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Lora de a serie o monografie a culturii Cotofeni ni s-a impus treptat si nu după ezitări. 
Dorinţa de a şti ce se întîmplă în jumătatea vestică a României, în timp ce regiunile estice 
treceau prin profunde transformări etno-culturale determinate de pătrunderea populațiilor 
nord-pontice, a coincis cu participarea noastră în „Colectivul arheologic al Porţilor de Fier”, 
în cadrul căruia, după amplele acţiuni de salvare de la Ostrovu Banului, regretatul C.S. 
Nicolaescu-Plopşor ne-a încredințat sarcina de a microstratigrafia resturile postpaleolitice 
din Peştera Hoţilor de la Băile Herculane. Depunerile arheologice de la Herculane urmau 
să devină o scară cronologică relativă, pentru compararea şi verificarea, descoperirilor din 
defilelul Dunării, sperindu-se, totodată, că ele vor reflecta si influenţele culturilor transil- 
vănene. 

Rezultatele cercetărilor din Peştera Hotilor au depăşit cu mult aşteptările căci ele 
ne-au oferit, într-o minunată succesiune stratigrafică, resturi arheologice ale căror analogii 
şi corespondențe puneau în discuţie evoluţia culturală a unei vaste zone geografice. Tot în 
cadrul acţiunilor de la Porţile de Fier am întreprins săpături la Moldova Veche, scotind la 
lumină noi fapte documentare privind realităţile culturale din vestul României la ўта! 
perioadei de tranziţie spre epoca bronzului. . 

Cercetárile din Banat, la care se adáugau cele efectuate in Oltenia (Basarabi, Castrele 
Traiane si Ostrovu Corbului), urmau să fie cuprinse într-o lucrare de disertaţie, la Universi- 
tatea din Iaşi. Ceva mai tirziu, prof. I. Nestor ne-a încredințat o sarcină mai complexi: 
întocmirea unei monografii asupra întregii culturi Coțofeni. Perseverentei cu care regretatul 
nostru profesor şi-a susținut si impus punctul de vedere îi datorăm astăzi, în bună măsură, 
încheierea lucrării de faţă. 

Pentru realizarea, acesteia ne-au lipsit studiile de detaliu, majoritatea materialelor adu- 
nindu-le de prin muzee. Cele mai multe dintre ele proveneau însă din săpături mai vechi, 
cu prea puţine observaţii stratigrafice şi erau inedite. Pentru Transilvania ne-am mărginit 
la ceea ce exista deja şi la bunăvoința colegilor de la care am obţinut un sprijin generos. 
Menţionăm, cu recunoştinţă, numele: Al. Aldea, D. Berciu, N. Chidioşan, Sever Dumi- 
trascu, Egon Dörner, K. Horedt, Iános Pál, V. Lazár, G. Lazarovici, C. Mateescu, M. Moga, 
Z. Nanasi, I. Nestor, M. Nica, I. Ordentlich, Al. Păunescu, I. Paul, C. S. Nicolăescu- Plopsor, 
M. Rusu, I. Stratan, Z. Székely, N. Vlassa, E. Zaharia. 

Pînă in 1971, atenţia noastră s-a concentrat asupra studierii fenomenelor petrecute 
înainte de apariţia culturii Coțofeni în aria ocupată ulterior de ea. Altfel, nu puteam să-i 
înţelegem procesul genetic. Rezultatul a fost definirea unui nou complex eneolitic final, denumit 
Herculane — Cheile Turzii, complex care filtrează acele elemente ce se vor transmite cul- 
turii Coțofeni din perioada de tranziţie. 

Cit priveşte cultura Coțofeni propriu- zisă — conştienţi de golurile existente în docu- 
mentare şi pe care am fost obligaţi să le lăsăm pe seama viitoarelor cercetări — eforturile 
noastre s-au concentrat în găsirea unor criterii mai stabile care să permită, în viitor, stu- 
dierea acestui fenomen cu mai mare siguranță. Am reţinut îndeosebi elementele cele” mai 
semnificative şi cu ponderea cea mai mare; de asemenea, numai criteriile a căror înlocuire 
nu va putea fi făcută decît cu o motivaţie foarte indreptátitá. Din aceastá cauzä, unele capitole 
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vor părea sărace in comparaţie cu altele. Nu am căutat însă efectul si umplerea golurilor 
cu fapte insuficient controlate. Prezentám un stadiu in cunoastere*si documentare. 


Textul l-am dorit cît mai concis, în descrierea faptelor căutînd abstractizarea. Am 
evitat amănuntul inutil şi explicaţiile laterale, tratind lucrurile cît mai general. 

Cititorul este rugat să ţină seama că această lucrare are la bază studii, raportate de 
săpături încheiate, dar încă nepublicate, numeroase materiale şi observaţii inedite. 


În anexe oferim : lista alfabetică а localităţilor cu descoperiri Coțofeni mai însemnate, 
cu indicarea comunei, judeţului, bibliografiei sumare, muzeului în care este adăpostit materia- 
lul şi plansei pe care eventual l-am ilustrat. 


Ilustratia este selectivă si a fost astfel ordonată încît cititorul să poată urmări diferitele 
forme de manifestare ale culturii noastre descompuse ре părți: contur, tehnică de ornare, 
motive ornamentale etc. 


Metoda prezintă desigur neajunsuri (în prima parte apărind doar conturul formelor, 
golit de bogata ornamentatie care, cel mai ades, le însoţeşte) şi poate fi criticabilă. Conștienți 
de această scădere, am adoptat-o totuşi pentru unele avantaje deloc neglijabile în situaţia 
dată : necesitatea de a ordona, cronologic, o mare cantitate de material nestratigrafiat, după 
criterii tipologice. În acest fel am încercat să exploatăm, prin scoatere în relief, toate elemen- 
tele cu oarecare semnificaţie, evitind estomparea conturului de către ornamentatia bogată 
şi invers. 

Recompunerea părţilor, pentru a ilustra fazele cronologice, s-a făcut apelind la diferite 
stațiuni sau complexe, luate ca un întreg. La alegerea obiectivelor ilustrate a trebuit să ţinem 
seama, însă si de caracterul edit sau inedit al lucrărilor. 

Încadrarea fenomenului Coțofeni, în evoluţia culturală din sud-estul si centrul Europei, 
ne-a fost uşurată de posibilităţile de documentare іп R.F.Germania, Austria, Grecia, R.S.F. 
Iugoslavia si В.Р. Ungară. Contactele pe care le-am avut cu prof. Vl. Milojéié si cola- 
boratorii săi (menţionăm, îndeosebi, pe dr. Eva Hansehmann, dr. K. Kilian, dr. Ch. Podzu- 
weit) pe timpul sederii noastre la Institut für Ur-und Frühgeschichte al Universitátii din 
Heidelberg, ca bursier al Fundaţiei Alexander von Humboldt si participarea la cercetările 
arheologice efectuate de acesta in "Thessalia, se reflectă in structura internă si grafica lucrării. 

Dacă relațiile reciproce ale culturii Coțofeni cu vecinii săi vestici au fost evidenţiate, 
în lucrarea noastră, mult mai bine chiar decit cele cu manifestări culturale de pe teritoriul 
României, faptul îl datorăm şi permanentului schimb de idei cu colegii slovaci şi, îndeosebi, 
cu dr. V. Pavüková. 

Multumirile noastre se adreseazá deopotrivá colegilor cehi, unguri, iugoslavi si bulgari. 


Bucuresti, octombrie 1974 —august 1975. 
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P RIMELE menţiuni, cu referire la descoperirile de la Boesa-Coltani, par să fie în АЕ pe 
1886, 1887 si 1888 (Franz 1926, 92). 

Schmidt (1903, 441 apud Schroller 1933, 30, n. 1) reliefeazá caracteristicile ceramicii 
cu impunsáturi succesive din Transilvania. 

Wosinsky (1904, 25—33, pl. I— V) introduce descoperiri Coțofeni in а sa ceramică 
încrustată din Ungaria. 

Sápáturi efectuate de C. Schuchhardt in 1917 la Cotofeni — ,,Botul mie? (Nestor 1933, 
61) rámin nepublicate. н 

Franz (1926, 91—95) publicá noi descoperiri de la Coltani, explicind unele elemente 
prin influențe ,,nordiee" (ibidem, 96). 

Reinerth (1929, 189—199) atribuie materialele din Transilvania cercului cultural ,,погаіс”, 
ele ,,dovedind" extinderea culturii Aichbühl în regiunile noastre. După Reinerth, populațiile 
nordice, urmind calea Moravia— Polonia— Ungaria de nord, vor ocupa teritoriile populațiilor 
cu ceramică pictată din Transilvania, trecînd la exploatarea depozitelor metalifere şi а 
sării.  Tipologie, deosebeşte două specii ceramice: „ältere Art"  (Fwrchenstichkeramák) şi 
„jüngere Art? (ceramică ornamentată cu incizii). În perioada veche („ältere Art", corespun- 
zînd cu Aichbühl veche) ar fi ocupat teritoriul Mureşului mijlociu si afluenților săi mai 
importanti, iar in perioada speciei „jüngere Art? (= Aichbühl mai nouă) populaţiile nordice 
pátrund si in valea Oltului. 

Sehroller (1933, 30—38, 71, 72, 74—78, pl. 25/2; 26—32) deosebeşte două grupe, 

„care coincid eu cele două specii Reinerth, Purchenstichkeramik si Linsenkeramik. Ambele sint 
prezentate, pe scurt, monografic, Pentru origini, el va merge pe linia Reinerth, ,,consoli- 
dînd” legăturile cu grupele ,,погаісе” ale Europei Centrale. Pentru unele materiale, originea 
sudică, tessaliană sau troiană îi pare şi lui Schroller evidentă (ibidem, 32). Pentru Schroller, 
ambele grupe (Furchenstich- şi Linsenkeramik) sint la fel de vechi, ele reprezentînd o năvălire 
bruscă în centrul Transilvaniei (cuprinzind in vest munţii bogaţi în metale si avind în față 
salinele de sare); grupa Linsenkeramik apare independentă acolo unde s-a suprapus peste 
Turdaș de la care ar fi preluat si ornamentarea cu linte—, în timp ce partea neamestecată 
a elementelor central-europene ar fi continuat să evolueze sub forma Furchenstichkeramik. 


Nestor (1933, 61—67), pornind de la materialele aflate in Staat. Museum für Vor- und 
Frühgeschichte din Berlin, rezultate din săpăturile lui Schuchhardt la Coțofeni, introduce in 
literatură numele de cultura Coțofeni, a cărei arie cuprindea, la data aceea, Oltenia şi 
Transilvania. În continuare, va supune unei critici virulente teoriile lui Reinerth privitoare 
la o migraţie Aichbiihl în Transilvania. Reinerth, spune Nestor, divide materialele în două 
specii fără a avea observaţii stratigrafice; multe elemente ale culturii Coțofeni (ceasca cu 
gura oblică, toartele încadrate cu pictură roşie-crudă, aplicaţiile de „boabe de linte”) au o 
altă origine şi nu au nimic comun cu Aichbühl, ea însăşi o creaţie bizară ; tehnica Furchenstich 
a fost folosită si mai înainte la Dunărea de Mijloc. Nestor va inclina de asemenea. spre o 
inversare cronologică, respectiv socotind „faza mai veche” a lui Reinerth mai nouă decit 
„Jüngere Art" a aceluiaşi autor. Tot Nestor atrage atenţia asupra mai multor etape de inmor- 
mintare in tumulii din Transilvania si atribuie mormîntul de la Plopşor culturii Coțofeni 
(ibidem, 67, cu referire la Plopsor 1932). 
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Berciu (1939, 72—83) face prima prezentare monografică a culturii. Coțofeni din 
Oltenia, publicînd harta descoperirilor, conţinutul, şi-i stabileşte poziţia cronologică relativă, 
pe baze stratigrafice. Originea о socoate „,nordică”, central-europeană cu supravietuiri band- 
ceramice. 

Roska (1941, 44—99) publică primul catalog exhaustiv al descoperirilor din Transilvania 
cuprinse sub numele de Corpadea I, însoţit de hărţi (fig. 34—36) şi ilustrații relativ bogate 
(nu întotdeauna exacte: comp. fig. 39, 40, 43 Roska 1941 cu planşele noastre 23/2 = 89/2 ; 
22/2 = 88/2; 34/2 = 88/5; 19/18). Folosind ceramica cu împunsături succesive drept criteriu, 
Roska presupune trei valuri de populaţii succesive, care pătrund la scurte intervale de timp: 
primul val — ,,nordic? — cu Fwrchenstichkeramik ; al doilea cu un inventar bogat, folosind 
încă Furchenstichkeramik; ultimul, fără Furchenstichkeramik. 

Prox (1941, 80—81) înclină, ca si Nestor (ор. cit., loc. cit.), spre o succesiune Linsen- 
keramik — Furchenstichkeramik. 

Bereiu D., Berciu I. (1943/1945, 63, 64), in urma cercetärilor din judetele Turda si 
Alba, conchid : Purchenstich- si Linsenkeramik apar împreună, deci nu pot fi tratate ca două 
grupe culturale şi cronologice deosebite; denumirea de Oofofeni trebuie extinsă „fără re- 
zerve” si pentru Transilvania şi Banat; Wietenberg are multe mosteniri din Coțofeni ; incrus- 
tatia este prezentă pe ceramica Coțofeni; este posibil ca începutul epocii bronzului să fie 
prins si de cultura Coțofeni. 

Seewald (1940, 14) vede o legătură între grupa Retz din Austria şi Furchenstichkeramik 
din Transilvania, 

Roth (1942, 199—214) sapă exhaustiv şi metodic o așezare cu Furchenstichkeramik la 
Cilnic, „întărind dovezile” unei migrații „nordice”. 

Horedt (1947/1949, 57 —66), in urma săpăturilor de la Boarta, socoate improprie denumirea 
de Sec a lui Schroller si extinderea denumirii de culturá Cofofeni asupra ceramicii 
Furchenstich transilvănene. Cronologic, pe baza unui fragment de strachină (op. cit., fig. 
14/6), sincronizeazá Boarta, respectiv Purchenstichkeramik cu Schneckenberg B, admitind 
totodatä si legäturi cu Baden. Pentru Horedt, Furchenstickeramik apare ca un element nävä- 
litor, fäcind referire la opiniile lui Seewald (op. cit., loc. cit.) privind relaţia Eete-Fwrchenstich- 
keramik din Transilvania (ibidem, 66). 

Berciu revine (1960, 79—82) şi caracterizează cultura, Coțofeni din România. Aria de 
ráspindire (ibidem, pl. VIII) depăşeşte Carpaţii Orientali, iar la vest este limitată de Baden, 
asezä 
Sälcuta si Petresti), cu adaos estic, Helladic, Baden şi Vučedol. 

În acelaşi volum, Nestor (1960, 99—100) scrie despre „cultura cu ceramică decorată 
cu împunsături succesive” саге ,,pare" că „reprezintă o fază mai tirzie a culturii Coțofeni”. 
Această ,fazá" a pătruns si în nordul Olteniei, pentru origine presupunind si o componentă 
prin Slovenia si Serbia. 

Berciu (1961, 131—134) preconizează o contemporaneitate între procesul de geneză 
Coțofeni şi Sáleuta IV; socoate decorul cu „boabe de linte” o apariţie mai tirzie; distinge 
două faze: una cu ceramică ornamentată prin benzi incizate şi alta cu ,,boabe de linte”, 
în Banat şi Transilvania párind a fi existat şi a treia fază (acolo unde lipsesc Glina He 
Schneckenberg); presupune o dezvoltare paralelá cu Cernavodä II si Foltesti II; deosebeste 
mai multe variante: din Oltenia, din Banat (strins legatá de Kostolac) si din Transilvania 
(care a participat la geneza Schneckenberg). Un timp contemporană cu Glina III, cultura 
Ootofeni ar fi contribuit la formarea culturii Verbicioara. Economia triburilor Coțofeni a fost, 
după D. Berciu (op. cit, 134), predominant păstorească, cu mare mobilitate. 

Točik (1961, 321—344) demonstrează o mai mare vechime pentru grupele Retz-Gajary — 
cu ceramică Furchenstich — în raport cu manifestările Coțofeni din Transilvania. 

Paul (1961, 112, 113, 117, fig. 7) publică un complex Coțofeni timpuriu de la Casolt. 

Bichir (1962, 106 —109, 114) presupune o locuire Cotofeni de scurtá duratá in sud- 
estul Transilvaniei, ea insási pátrunsá acolo din zona Sibiului (107); nu vede nici un aport 
Cotofeni in Schneckenberg А; vorbește de „cultura Cilnic” (= Furchenstichkeramik) contem- 
poraná cu Schneckenberg A si inceput de B. 
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Vlassa (1962, 25) creează noţiunea de fază ,,Petresti-Cofofeni". 

Petre (1967, 645—653) comunică așezări cu ceramică Purchenstich din nord-estul Olte- 
niei. 

Horedt (1968), 106—108, 113—114) periodizează cultura Coțofeni din Transilvania în 
trei faze: Cotofeni— Tártária contemporană cu Bodrogkeresztür, Decea Mureşului, orizontul 
toartelor pastilate; faza Coţofeni—Corpadea (cu Furchenstichkeramik şi Linsenkeramik), 
sincronă cu Sehneckenberg A, Baden, Kostolac şi faza Coțofeni —Cilnic, paralelă cu Schnecken- 
berg B, Nyirség şi „strichverzierte Keramik’. Cit priveşte originea, Horedt vede posibilă 
o legătură Rössen-Retz care, prin bifurcare, duce la Coţofeni—Cilnic şi Pivnica—Kostolac. 
Unele motive spiraliforme pe ceramica Cotofeni indică un contact între epoca cuprului şi 
a bronzului (ibidem, 107, 108). 

Aldea (1968, 91—102) face săpături într-o aşezare de la Sebeş (,, Ripa Rosie"), unde 
deosebeşte stratigrafie două niveluri. 

O ultimă privire de ansamblu asupra culturii Coțofeni găsim la Morintz si Roman 
(1969a, 276 —285). | 

Deosebit de utile sînt cercetările şi observaţiile lui S. Dumitraşcu (Dumitraşcu 1967a, 
73—78; idem 1967b, 79—98; idem 1967e, 157—163; idem 1968, 257 —264; idem 1969, 
41-46; idem 1972, 53-62: Dumitraşcu, Tăutu 1968, 1-4; Dumitraşcu, Togan 1971, 


423 —437). ° 


| Apte) r^" De os Hle meos I 
м” eh De at lig Arm mut 
— g + 
с» aum J d a4 bey. |i J T a 
lic tam dig he Ug © ем? e Агер 
А > a же nn“ e dme t1 db we 
- wibi bsi be m ee - 
^ w өле «ете Ті ` Stage A 
% gy cuf ap^ m اام اسه" تن‎ 
A 7 Al (waww viri bui wm e „руге ! 
21 nium d (4» 4 
. “т. e tmt. ro li "e lr ЕТИ Apija t ке ы 
Dre ai A қылған dre sech 


pm wage д б-н Д зне: fg! m sa oU Medie În 
т білғ-іттей = vue ë pi“ 
rm] wene r: ! odata? МӨ” paniis. "ым: be l 


ды LZ "(ër som нн АПАН gp mei ` kee АЙ 
пар ES р NÉ! нет xak эшн} Dus QÇ 


wa E жығи 
LE Ln we E 
* e dip", / а» «Діл TA s n 


^a Ts! Hee 

I 8” nias ma 74 

бү... QU Eque A t 
Thes 


iger Sep, EA 


w 
EC EN 


4 Dueb serh n toe le | i Moli » 


PE o Vl. ms і s 


беле. 


1 «ытты Daria, hup un Fax ан аА a Зот bg 7 


мий ч * AMT Tele Ferre Noi. امات :اي‎ 441] „= 
Wee Y Съ [rr D» en б — гу a oy + " 
d dax es 
Мем: pia ET TY, .. 


“нң 
ш A 


Іш Пе" 


Яо «uw, M s I - ed y mem c 


“ara Ay dm 1: Veran n m r me 


d rell, ee "Jar hp? 82-001 D a RH w... 
..4- ` jou) хе, E hm j^ -m Me а a: ba 
! Kk ran, e w TIS е "Tm wr hu A ige VT 


0% WEEN pum uds = 


(үз M A v. qp. | 
был Die е. - к. gen 
mp în лды „rn < P ae = ("mn 
meer) wt ne H iw жымы! | н, - 
4» inm] dh «Ма SS rac ec Age ck 
Es zg a MER A + re w" ui Тїн к 
M TES UM ur Hre— Drs os! s< < а" ге 
тп Week A, om . 
dew an. 1 ت رک نے‎ 


- Ранна vé Side allt d 
in na м, "e bh KI а +. t5 te Ze 23 


^ Vu чирт ` ze ДЕМЕ by 
NT ^ mu» 5 ^ dla ge^ x мн? | А, 


eat vd 


«г A wards (5 шы- re , нет kaa ka: ' 


а = є 
? (mt š 


`, 


ARIA maximá a cuprins Muntenia, Oltenia, Banatul, Transilvania, Crisana, Maramuresul, 
nord-estul Serbiei si nord-vestul Bulgariei. 

Muntenia este încă puţin cercetată. Valea Oltului pare să fi fost, pînă la vărsare, cofo- 
feneascá. În acest sens pot grăi descoperirile din jurul Slatinei (pl.1) şi documentarea culturii 
Cotofeni în jurul Corabiei. Mai spre est avem descoperirile de la Retevoiesti (pl. 1/68) şi pe 
acelea făcute de I. Nania pe valea Mozacului (pl. 1/13, 14, 43). Geografic, acestea se plasează 
în zona înaltă a platformei Argeșului pînă la limita dintre cîmpia înaltă a Pitestilor şi aceea 
mai joasă a Gávanului Burdea. Lipsa de documente din Găvanul Burdea si Burnas ar 
putea să fie o lipsă reală, nu de cercetare. Spre nord-est de Curtea de Argeş nu este însă 
exclusă o legătură directă între triburile Coțofeni din Muntenia şi cele din Tara Birsei (Comşa 
1970, 10). Ştiri, datorate lui D.V. Rosetti, despre descoperiri Coțofeni la Bucureşti (Academia 
Militară) si Valea Călugărească pot fi luate în discuţie doar cînd se va studia materialul, in 
prezent rătăcit. Altfel, ele pot fi, ca si în cazul unui fragment cu „boabe de linte” de la 
Mirlogea (pl. 1/178), bunuri comune şi altor culturi, importuri sau doar treceri ocazionale. 

Oltenia a făcut parte în totalitate din aria Coțofeni. O mai mică densitate sau lipsă, 
ca si în Burnas, constatăm în colțul sud-estic al provinciei. 

Partea de est şi sud, deluroasă şi muntoasă, a Banatului a fost locuită de triburi Cofo- 
feni care vor crea o variantă regională. Restringerea ariei va fi determinată de presiunea 
Kostolac şi Vučedol. Cîmpia joasă, uneori mlăștinoasă, a Banatului a făcut parte din aria 
Baden. Descoperirile Baden de la Sinnicolau Mare (pl. 3, 1/211), Sinpetru German (pl. 3, 
1/268, Dórner 1970, 455, fig. 10/5); Nerău (pl. 3, 1/245); Zădăreni (pl. 3, 1/260), Bodrogu 
Nou (pl. 3, 1/198) la care, prin semnificaţie, se atașează si cele dintre Kikinda si Vršac, sint 
concludente. Cele mai vestice puncte Cotofeni 
rătăcit) si Opatita (pl. 1/249,| informatie Fl. Medelet) situate in cimpia mai înaltă 
a Vingăi. 

În Crişana, limita vestică este dependentă de formele de relief. Toate descoperirile din 
cîmpia joasă, mlăștinoasă sau a dunelor de nisip ale Nirului, aparţin culturii Baden. Citám : 
Piscolt (pl. 3,1/259), Valea lui Mihai (pl. 3, 1/289, Roska 1928/32, 73—80), Sălacea (pl3, 
1/181; Ordentlich 1973, 11); Giriş (pl. 3, 1/91; Dumitraşcu 1968). Descoperirile din cimpia 
joasá, aflate in imediata apropiere a dealurilor, se pot, de asemenea, atribui culturii Baden, 
dar conţin un procentaj ridicat de elemente Cotofeni. Menţionăm: Unimät (pl. 3, 1/123; 
Dumitrașcu 1969); Sintandrei (pl. 3, 1/183; Dumitraşcu, Tăutu 1968); Cubulcut (pl. 3, 
1/126). O bună parte din aceste aşezări au fost atribuite culturii Cotofeni (Dumitraşcu 1968 ; 
idem 1969; Dumitraşcu, Tăutu 1968). Zona teraselor mai înalte, văile intramontane, peşte- 
rile intră de fiecare dată în aria culturii Coțofeni. Indicăm Oradea-Salea (pl. 1/92; Rusu, 
Spoială, Galamb 1962, 159); Suncuius (pl. 1/278); Giurtelec (pl. 1/227; Dumitraşcu 1972, 
n. 19); Clit (pl. 1/211; Dumitraşcu 1972, 55, pl. IX); Silindia (pl. 1/275 ; Dumitraşcu 1972, 
nota 22); Moneasa (pl. 1/90; Roska 1941, 70, nr. 188, fig. 22) etc. 

Maramuresul, mai putin cercetat incä, ne-a oferit o descoperire in sud, la Oarta (pl. 
1/171; Comşa, Kacsó 1973, 50-51, fig. 2—3). Cea mai nordică descoperire, ce poate fi pusă 
în legătură cu Cotofeni, este Mediesu Aurit (pl. 1/235 ; Dumitrascu 1972, 53—55). 
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Transilvania a fost un timp locuită în întregime de triburile Coțofeni care vor ceda 
însă, la un moment dat, regiunile estice şi sud-estice. Nu avem date asupra schemei cul- 
turale din Carpaţii Orientali. 

În afara României, locuiri Coțofeni sînt semnalate în nord-estul Serbiei (pl. 1/302 —303, 
313; Tasič 1967, 93; idem 1971, 195 —197 ; Trbuchovié, Vukovič 1967, 106, pl. II; IV/3; 
V—VII; Iovanovié 1974, 11—12, 21, fig. 7, pl. VII) si nord-vestul Bulgariei, in regiunea 
Vidin (pl. 1/304 —308; Djambazov, Katintarov 1961, fig. 4; idem 1974, 107—138) şi Vraca 
(cercetäri B. Nikolov). 

Densitatea si durata agezárilor Cotofeni de pe malul Dunárii oltene ne aratá cá aceasta 
era un fluviu interior al ariei Coțofeni pe cea mai mare parte a sectorului oltean. Că așezările 
Coțofeni se întindeau pe un spaţiu mai mare, din vestul Bulgariei si estul Serbiei sau că 
legăturile lor erau mult mai întinse, par s-o spună elementele culturale comune Macedoniei, 
Greciei de nord, Bulgariei sud-baleanice si culturii Coțofeni. Adáugind descoperirile de la 
Hissar, din apropierea graniţei iugoslavo-albaneze (Todorovié 1963, 25 —29), care documen- 
teazá o dezvoltare asemănătoare fenomenului Cotofeni, putem presupune existenţa unui 
larg spaţiu sud-dunärean in care elementele ,,Cotofeni" pot fi socotite drept apariţii normale. 

Încercarea de a formula unele concluzii privind densitatea așezărilor ar crea, în clipa 
de faţă, imagini false, deoarece : cercetările au cuprins inegal zonele ţării ; puţine încă dintre 
aşezările deja semnalate pot fi inserate într-o schemă cronologică. Deci nu putem spune 
astăzi care a fost densitatea pe faze evolutive ; aceasta rămîne o problemă de viitor. 


AŞEZĂRILE 


Deosebim următoarele tipuri: a) de joasă altitudine; b) de terasă; c) de înălțime; d) în 
peşteri sau adăposturi naturale. 

a) Tipul este caracteristic ostroavelor de pe Dunăre, pe grinduri ferite de inundaţii. 
Sint aşezări deschise, de mari dimensiuni, apărate natural de ape. Tipice sînt cele de la ostroa- 
vele Şimian, Corbului (pl. 4/1), Mare. Acestui tip îi corespund si așezările situate in albieri 
naturale sau pe terenul neted al platformei oltene. Le numim pe cele de la Castrele Traiane 
(pl. 4/6) si Plenita, înconjurate cu şanţuri si valuri de apărare circulare. 

b) Aşezările de terasă mărginesc cursul fluviului sau riurilor. Pantele sînt adesea 
terasate (Basarabi-Calafat) Nu avem dovezi de fortificare. Plasarea lor însă între două 
viroage paralele (pl. 4/4) sau pe pinteni de terasă, rezultati din meandrele riurilor din cîmpia 
joasă (Branet), poate sugera existenţa unor sisteme defensive. Si aceste aşezări sint de mari 
dimensiuni, cu straturi groase de cultură, dovedind o durată mare de staţionare. 

e) Aşezările de înălțime domină prin altitudine şi poziţie strategică. Unele (cele de la 
Coțofeni, de exemplu) sint pe boturi de deal proeminente, dăltuite de vreme; altele pe 
virfuri de deal sau măguri: în nord-estul Olteniei (Petre 1967, 645, 652), estul Transilvaniei 
(Leliceni, pl. 4/3), centrul Transilvaniei (Boarta, pl. 4/2, Horedt 1947/1949,57, 58, Dumitraşcu, 
Togan 1971, fig. 1; Măgura Căpudului, Dumitraşcu 1967, 157; Cilnic, Roth 1942, 200) sau 
sudul Maramureşului (Comşa, Касбо 1973, fig. 1). Unele aşezări au o poziţie cheie pentru 
accesul într-o regiune dată (de exemplu, Boişoara, in Lovistea; Roman 1968 b, 8). Alte ase- 
zări sînt situate în zone greu accesibile (Sebes-Ripa Rosie, pl. 4/5; Aldea 1968, 91 —92) 
sau în zone muntoase (Berciu D., Berciu I. 1943 —1945, 22—25). Majoritatea aşezărilor de tip 
e sînt apărate natural. Cele situate pe boturi de deal puteau fi uşor amenajate defensiv 
(exemplu Oarta; Comşa, Kacsó 1973, 48). 

d) Aşezări în peşteri sau adăposturi naturale. Unele sînt amenajate pentru o locuire 
îndelungată (Peştera Hotilor de la Băile Herculane, Cuina Turcului de la Dubova, Măgura de 
lîngă Vidin, Zlotska Peöna de lingă Bor). În altele se constată doar treceri ocazionale. 
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Cultura Coțofeni prezintă un număr impresionant de descoperiri ; întocmirea unui cata- 
log nefiind nici pe departe o lucrare completă. S-a socotit numărul descoperirilor caun fapt 
care dovedește o mare mobilitate a triburilor Coțofeni. Există într-adevăr multe descope- 
riri care vădesc un caracter sezonier, de scurtă durată, al locuirii. Sînt însă şi numeroase aşe- 
zări care ocupă mari suprafeţe, cu resturi bogate, cu straturi de cultură groase, construcţii 
solide, toate dovedind o locuire de lungă duratá.| Este de presupus existenţa unor sálase 
sezoniere, determinate de necesităţile economice într-un cadru geografic caracteristic, adiacente 
unor sate bine constituite şi de durată. Acelaşi lucru cu locuirile în peşteri. Trecerile ocazionale 
nu reflectă un.mod de viaţă instabil, ci adăpostiri fortuite. În schimb, locuirea de durată 
si permanentă a unor peşteri (pl. 7/1—2) reflectă un mod de viaţă corespunzător mediului 
ambiant. Aceasta nu dovedeşte însă instabilitate, ci dimpotrivă. 


A 
LOCUINŢELE 


Datele sînt deseori fragmentare, lipsindu-ne cercetări pe suprafeţe largi. S-au constatat: 
a) bordeie, 5) colibe, c) locuinţe de suprafaţă, construite solid, d) locuinţe în peşteri. 

La precizarea tipului a există riscul de a socoti unele gropi cu alte destinaţii drept locuinţe 
(cazul Corpadea; vezi Kovacs 1913, 13—17, corectat de Nestor 1933, nota 224). Riscul se 
menţine la toate cazurile cînd locuinta-bordei nu este prevăzută cu sistem de încălzire. 
O certitudine ne oferă o groapă de la Basarabi-Calafat (pl. 6), cu adîncimea de 0,70 m. Conturul, 
parţial dezvelit sau păstrat, indică o formă circulară sau, poate, ovoidală. Amenajarea locu- 
intei s-a făcut într-o groapă mai veche, care avea diametrul de cca 3 m, era partial umplută, 
iar fundul cu o diferenţă de nivel de 1 m între cele două margini. Dacă şi această groapă a 
servit de locuință nu ştim. Locuinta propriu-zisă avea un diametru de cca 4 m, păstra 
urme de lipitură pe marginea pereţilor şi pe nivelul de călcare, iar spre peretele estic con- 
serva o vatră de foc circulară, cu diametrul de 150 cm. Vatra a fost construită pe o plat- 
formă mai înaltă cu 20 cm faţă de fundul bordeiului şi avea un ,,miez" din cenuge peste 
care s-a lipit humă galbenă. Acest mod de construcţie transformă vatra într-o adevărată 
„sobă” pentru înmagazinarea căldurii. O formă similară de locuinţă, ovală cu tendinţe spre 
rotund, ni se semnalează de la Oarţa (Comşa, Kacsó 1973, 50), Locuinţe semibordei au fost 
găsite şi la Boarta, dar despre formă, ca şi dimensiuni, nu aflăm nimic (Dumitraşcu, Togan 
1971, 423, 427). 

În timp ce mai multe gropi de la Ripa Rosie-Sebes, de mari dimensiuni si relativ bine 
adîncite, au fost publicate ca bordeie (Aldea 1968, fig. 3—4), gropi similare de la Boarta sint 
socotite menajere (Dumitraşcu, Togan 1971, fig. 3). 

Locuinţe adincite puţin în sol s-au descoperit si la Braneţ, jud. Olt (săpături 
A. Ulanici). 

Existenţa tipului b — colibe.de mici dimensiuni —, cu suprastructuri din împletitură 
de nuiele lipite cu lut, ni se relatează de la Pianu de Jos (Paul 1969, 71). La Leliceni, 
lîngă Miercurea-Ciuc, resturi materiale Coțofeni apar adesea grupate exclusiv între stinci de 
mari dimensiuni, apropiate unele de altele, sugerind amenajarea unor adăposturi de scurtă 
duratá. Construcţii uşoare s-au descoperit si pe Ostrovu Banului de la Gura Văii. 

Pentru tipul e — locuinţe de suprafaţă de construcţie solidă — datele sînt ceva mai 
complete. Le datorăm, în primul rînd, cercetărilor de la Cilnic, unde s-au dezvelit locuinţe 
dreptunghiulare (Roth 1942, 204, 210, 211 si fig. 1, 4, 6—7) cu dimensiunile între 3 pînă 
la 4 m lăţime, 6 pînă la 8 m lungime, cu două încăperi, pridvor (?), vetre şi cuptoare de foc; 
acoperișul, în două pante, era din trestie sau paie. Adiacente locuinţelor s-au găsit gropide 
provizii, puțuri şi gropi pentru păstrarea apei. 

Locuinţe de acelaşi tip s-au descoperit şi la Boarta (Dumitraşcu, Togan 1971, 423, 
121 si fig. 4). 
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La Branef (jud. ОН), într-un nivel mai nou decît al bordeielor, s-a găsit o locuinţă 
dreptunghiulará, fárá podiná, cu suprastructurá din nuiele lipite cu lut, vatrá de foc. 

La Basarabi-Calafat s-au descoperit şase locuinţe suprapuse, partial deteriorate de 
alunecarea terenului (pl. 5). Ele au fost amenajate prin terasarea repetată a pantei. Au 
podine din lut galben-humos, lutuiala continuindu-se si pe peretele obţinut prin sectionarea 
pantei. Limitele păstrate le indică o formă dreptunghiulară, cu dimensiuni conservate pe 
5x3 m (pl. 5) şi presupuse а fi fost de З sau 4 m lăţime, 7 sau 8 m lungime. O locuinţă 
avea, două încăperi, despărțite printr-o treaptă de lut; una din încăperi avînd dimensiunile 
de 3,20 x 3,20 m şi o vatră spre peretele nordic. Două găuri de par (22 şi 36 cm diametre) 
indică, pentru aceeaşi locuinţă, un acoperiş în două pante. 

După marea cantitate de cenuge, acoperișul va fi fost din stuf sau paie. 

O altă locuinţă, tot de la Basarabi, parţial păstrată, era înzestrată cu o vatră dreptunghiu- 
lară cu gardină, construită din lut (pl. 6). 

Locuinţe dreptunghiulare, asemenea celor de la Basarabi, s-au constatat si în aşezarea 
de la Ostrovu Corbului—km 911 sau la Moldova Veche, într-o aşezare în care componentele 
Kostolae si Vutedol joacă însă un rol aparte. În ultimele puncte avem doar dezveliri 
parţiale a unor astfel de complexe. 

Despre locuirea în peșteri, o imagine relativ cuprinzătoare ne-o oferă cercetarea înde- 
lungată si migáloasá a celor peste 20 de sedimente arheologice, apariinind culturii Coţoterii, 
din Peştera Hoţilor de la Băile Herculane (pl. 7/1—2). Sedimentele de la Herculane ne arată 
că cel puţin unele peşteri nu constituie adăposturi Eam ei locuinte permanente a unor 
grupe umane adaptate unui anume mod de vietuire. In pesteräs-au practicat unele amena- 
jári strict necesare locuirii: baldachine protectoare impotriva cäderilor de pietre din tavan 
şi a infiltratiilor de apă, vetre de foc construite după un sistem care să permită inmagazinarea 
de căldură (straturi succesive de pietre, cioburi, cenuşă sau pămînt ars, acoperite cu humá), 
lavite și paturi susținute de pari infipti în pămînt. 


ACTIVITATEA METALURGICĂ 


Obiectele cu apartenenţă sigură indică o activitate metalurgică substantial redusă, atit in 
comparaţie cu perioada eneolitică, cît şi cu cea următoare culturii noastre. Din observaţiile 
de teren, făcute la Băile Herculane și Moldova Veche, rezultă, în aceste staţiuni, o activitate 
metalurgică pe loc, prin reducerea minereului de cupru, turnarea pieselor şi intervenţii ulte- 
rioare prin ciocánire. Si la Herculane, dar mai ales la Moldova Veche, au apărut resturi de 
zgură, minereu de cupru și piese finite. Descoperirile indică dealtfel o concentrare a pieselor 
de metal în Banat. Nu dispunem de analize decît în cazul unui punmal (pl. 8/24), descoperit 
într-un orizont Coțofeni timpuriu—nivel e, —in Peştera Hotilor de la Băile Herculane, caz în 
care se remarcă un procentaj ridicat de Arseniu 6% (certif. de analiză ICECHIM, nr. 874/24 
XII 1968: Ag. 0,006 —0,00295; Ав.-6%; Fe—0,1; Ni—0,01%. Fără estimarea concentra- 
tiei mai apar Ca, Mg. Si). 

a. Unelte 
al-sule. Apar cel mai frecvent si sint de mai multe tipuri : 

— eu ambele capete ascuţite, secţiunea longitudinală-romboidală, сеа transversalá- 

patrulaterá (pl. 8/1,4—6); 
— același tip, format din două jumătăţi, una lungă, alta scurtă (pl. 8/9, 10); 
— ambele capete ascuţite, cu patru muchii, cele două jumătăţi diferit ingrosate (pl. 
8/17, 18); 
— cu un singur virt, patru muchii, „limbă” de inmánugare (pl. 8/7,8) ; 
— de mici dimensiuni, cu patru muchii, cu un singur virf (pl. 8/2,3). 
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a2 = dältite-sule, un capät ascutit, cel opus lätit, cu patru muchii, sectiune dreptunghiu- 
lará (pl. 8/11, 15, 16). E posibil ca partea ascuţită să fi fost inmánusatá. 
a3 = daltă dublă, täisuri dispuse ‚in cruce“, secţiune circulară lao jumătate, dreptunghiulară 
la cea opusă (pl. 8/30). 
a4 = securi plate (pl. 8/23). 
aó = lame late, de mari dimensiuni, realizate prin turnare (pl. 8/14, 20). 
a6 = undite cu secţiune dreptunghiulară (pl. 8/21). 
а? = cuţit (pl. 8/12), curb, apartenenţă nesigură (Petre 1970, fig. 2/4, p. 484). 

b. Arme 
01 = pumnale, de patru tipuri: br lama triunghiulară, secțiune prelung romboidală, partea 
înmănuşată triunghiulară, cu trei nituri (pl. 8/24,25); ba = lama triunghiulară, ceafă rotun- 
jitá, secţiune prelung romboidală, patru nituri (pl. 8/29), apartenenţă nesigură (Petre 1970, 
fig. 2/, p. 484); Ь = aceeaşi formă, plat, cu 2 nituri (pl. 8/28); db = lamă triunghiulară, 
secțiune plan-convexă, limbă de înmănuşare (pl. 8/26); 
b2 = vîrf de săgeată (?) (pl. 8/13). 


e. Podoabe 


cl = placă ovală din foaie subţire, decorată în tehnica au repoussé (pl. 8/27); 

её = brățară (Roska 1941, fig. 24/3); 

03 = depozit format din patru piese (pl. 19/4 —d, Moldova Veche, Movila 2): 3 spirale (2 cu 
sectiune rötundä, alta cu sectiune patrulaterá, petrecute o datá si jumätate, una din sirmá 
simplá, alte douá partial torsionate) si un inel sub formá de foaie de salcie (pl. 8/19 c); 
e4 = spirale sub formá de oche 

reproducere desenatá pe un vas, pl. 43/7) chiar dacá apartenenta celei de la Cacova (Schrol- 
ler 1933, 33, pl. 28/10) la cultura noastrá este nesigurä. 

Atribuirea unor topoare eu braţe în cruce culturii Cotofeni nu se poate reține, ele fiind 
mai vechi (mai nou, Vulpe 1973, 227, 229 şi n. 78—74, 86); la fel tiparul de la Dăbica care 
ni se pare mai nou (Vulpe 1974, 246). Cit priveşte inelele de buclă din sirmá de argint, des- 
coperite în unele morminte tumulare cuocru din Oltenia (Colectiv Verbicioara 1952, 1064, 
fig. 21; Plopşor 1923, 81—87), după situaţia concretă observată în teren, ele par mai noi 
decît cultura Coțofeni, asemenea mormintelor de la Verbita (săpăt. D. Berciu). 


INDUSTRIA PIETREI ŞLEFUITE 


Este un capitol deficitar, a cărui deslusire rămîne o sarcină de viitor. Consemnám numai 
obiectele a căror apartenenţă culturală este relativ bine asigurată. 

a. Topoare. Au fost descoperite, in complexe Coțofeni, mai multe tipuri: 

al = topoare pană, lăţime uniformă, patru muchii, ceafă şi secţiune pătrulateră, perforate 
(pl. 9/3, 4, 5, 8; 10/2, 7, 9); 

a2 = acelasi tip, sectiune dreptunghiulará, ceafa ugor bombatä (pl. 10/3, 14); 

a3 = topoare cw ceafă cilindrică : аз = ingrogare uniformă, diametrul täisului egal cu cel 
opus (pl. 10/1,4); a» = táigul läfit, ingrosare in zona perforării, dublă fatetare (pl. 9/12) 
sau dungă mediană in relief (pl. 9/1); as; = tăiş 18415, fără îngroșare in zona perforárii, fatetat 
(pl. 10/5) sau cu sántuire longitudinală (pl. 10/13); asa este asemănător cu аз, avind täis 
ingust (pl. 9/6); 

a4 — trapezoidale, de mici dimensiuni, neperforate (pl. 9/7); 

a5 — sub formá de daltá, plate, neperforate. 

b = Dältite (pl. 10/8, 12). 


$ = с. 176 
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e = Cutite curbe (pl. 9/16 —17) sint o apariţie rară, in aşezări Coțofeni Grau (Tebea, Har- 
tuche 1969, fig. 6/10, 12; Sincai, Roska 1942, fig. 213). 

d — Podoabe : plácute din marmurá, trapezoidale, perforate (pl. 52/32 —33). 

e = Reprezentare zoomorfá-seeptru (?) (pl. 51/15); proveniență: Bocşa Montanä-Coltani 
(Müller 1964). 


INDUSTRIA PIETREI CIOPLITE 


Spre deosebire de perioadele anterioare, este intr-un mare regres. Si numeric si ca tipuri func- 
tionale, piesele din silex apar in cantitäti infime, indeosebi in agezárile bänätene si acestea 
au fost studiate amánuntit de Páunescu (1970, 66—67, 201, 202, si fig. 42/1—4, 6, 8—12, 
15, la noi pl. 9/13—15). Printre piese, s-au putut deosebi lame mici şi mijlocii, fin retusate ; 
aacht şi lame, unele denticulate ; piese cu scobituri retuşate ; piese componente pentru seceri ; 
gratoare ; săgeți cu baza concavă (pl. 9/13). 

Mai numeroase sînt agchiile şi spărturile cu margini tăioase, realizate din silex de proastă 
calitate sau altfel de roci inferioare. Dacă silexul cade pe un plan inferior, cuarțul are o 
largă folosire, cel puţin în unele din aşezările aflate în valea Dunării. Deşi un astfel de material 
nu permite realizarea unor piese, cărora să lise poată da o denumire clară, gama de aşchii cu 


marginile tăioase este foarte bogat reprezentată şi ele puteau servi la tăiat, spintecat, ră- 
zuit. 


INDUSTRIA OSULUI ŞI A CORNULUI 


Este bine reprezentată. Din os s-au confecţionat : 

a = өше (pl. 11/6, 10—13) de mărimi variabile, foarte ráspindite, îngrijit lucrate ; 
b = pumnale, de două tipuri: bl, din cubitus, formează serii, păstrează întipărite urme de 
lustruire rezultate din ţinerea în mînă si b2, din metapodii de rumegátor (pl. 11/8); 
e = dältite (pl. 11/7); 
d = diverse obiecte (pl. 11/3); Б 
e = din colti, incisivii de mistreţ, sînt frecvente lamele de cuţit (pl: 11/4); і 
J = din corn de cerb cunoaştem frecvente apariții de säpäligi (pl. 11/1— 2,9); 
g = un dorn (pl. 11/5) este lucrat, prin ,,fatetare", din corn de bovideu ; 

= obiecte de podoabă : h1, dinţi perforati (pl. 52/22, 37 —39) ; h2, pandantiv în formă de arc, 
perforat la mijloc pentru agăţat (pl. 52 |21); h3, arsice perforate (pl. 52/25 —26); h4, oase 
ornamentate (pl. 52/24). 


CERAMICA 


---- 
= 


TEHNICA DE LUCRU 


Deosebim două mari grupe: 
A. Ceramica fină si B. Ceramica de uz comun. În ambele grupe, dar mai ales in ultima, 


calitatea şi atenţia cu care este lucrată ceramica depind de forma şi uzul căruia îi este destinat 
vasul. 
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Ceramica fină, de bună calitate, este realizată dintr-o pastă bine frámintatá, cu puţine 
impurități, cu adaos de nisip cu grăunte mărunt, este compactă şi bine arsă, pereţii sînt sub- 
tiri, suprafeţele, acoperite cu slip, sînt deseori puternic lustruite metalic. Culoarea acestei 
categorii este variabilă: cel mai ades este cenușie, frecvent neagră, uneori castanie sau 
portocalie. Regional, întîlnim vase acoperite, pe ambele feţe sau numai în interior, cu o 
angobă roşie şi lustruite mecanic, 

Categoria de uz comun este mai numeroasă în raport cu aceea de bună calitate. În 
cadrul ei ies în evidenţă, prin caracterele lor nete, două subgrupe: subgrupa lucrată din lut 
în care se amestecă nisip cu pietricele (în cantităţi si dimensiuni variabile, dar neatingind 
niciodată aspectele extreme intilnite in ceramica Glina III, de exemplu), bucăţi de calcar, 
mică sau alte ingrediente şi care este cvasigeneral răspîndită şi subgrupa în pasta căreia intil- 
nim cantităţi apreciabile de scoici pisate. Aceasta din urmă are o răspîndire regională, 
limitată la sudul Olteniei și Banatului şi, mai ales, la așezările din lungul Dunării, subgrupă 
ce se prezintă sub două forme : poroasă, atunci cînd cochiliile de scoici n-au fost pisate mărunt 
şi nu au permis frământarea lutului ; „mozaicatä”, atunci cînd cochiliile au fost mărunt pisate, 
lutul bine frámintat, iar pasta compactă păstrează chiar un slip exterior. Culoarea subgrupei 
este cenugie închisă şi, rar, castanie. 

Prima subgrupă păstrează foarte ades un slip subțire care acoperea asperitätile. In 
alte cazuri însă pereţii exteriori prezintă asperitáti şi sint aspri la pipăit. Culoarea cea mai 
frecventă este cărămizie, apoi cenugie, castanie, neagră, 


FORMELE VASELOR 


Gama formelor este foarte variată, dar şase par să fie tipurile care, prin aria de ráspindire, 
durată şi frecvenţă, sînt nelipsite din aşezările aparţinînd culturii Coțofeni: stráchinile, 
castroanele, cestile, cánile, amforele, vasul-borean de uz casnic. 

Tipul I — Străchinile, prezintă mai multe variante şi subvariante. Menţionăm, în primul 
rînd, variantele cu räspindire limitată sau apariţie singulară : formă izolată 1, strachiná 
cu marginea evazatá în formă de pilnie (pl. 12/1); formă izolată 2, strachiná semisfericá cu 
fund plat (pl. 12/2 = 61/14); formă izolată 3, strachină cu marginea läfitä oblic (pl. 12/3); 
formă izolată 4, strachină cu marginea aplecatä si teşită oblic (pl. 12/4--61/4); forma 
izolată 5, strachini tronconice cu marginea tesitä (pl. 12/5 = ФӘ; 12/6 — 59/5); formá 
izolatá 6, strachiná cu gura evazatä (pl. 12/7=68/32). 

Varianta cea mai ráspinditá, Ia, este aceea de strachiná tronconicä, adincä. 

Ial, (pl. 12/8,9,11 = 86/3), forma cea mai simplä, universal ráspinditá, cu marginea 
rotunjitá, fund drept; in cazuri rare are una (pl. 12/8) sau douá torti (pl. 12/9; Roska 1941, 
fig. 45) in bandă; Ia2, subvariantă cu marginea uşor îngroșată si tegità scurt spre interior 
(pl. 12/10 — 47/17). Are o largá ráspindire (pl. 13). Cu tortite tubulare, perforate orizontal si 
fixate sub margine (Bichir 1958, fig. 2; 3/1,4) o întîlnim doar in Oltenia ; Јад, marginea ingro- 
satá in interior sub formá de manșetă, dreaptă sau bombată, uneori cu torti in bandá latá 
la mijlocul vasului (pl. 12/12 — 15). Pl. 44 îi indică o largă ráspindire pe toată aria Coțofeni, 
din etapele mijlocii si mai ales tirzii; Ia4, marginea lätitä si spre exterior, tesitä oblic (pl. 
12/16; 14 

Si Se bitronconică (pl. 12/17 —21), partea inferioară înaltă, fund drept, limita 
despärtitoare între cele 2 jumătăţi rotunjită. Sub margine sau pe maxima rotunjire tortite 
tubulare perforate orizontal, eu orificiul mic. Cind vasele sint de mai mari dimensiuni, pe 
partea inferioará au torti in bandá latá (pl. 12/21). Varianta este tipicá pentru sudul Olteniei 
(pl 13). 

Ibl, partea superioará aplecatá spre interior, marginea rotunjitá (pl. 12/17); Ib2, la fel ca 
Ibl, dar marginea îngroșată si teşită scurt, oblic (pl. 12/18 —19) ; 103, margine seurt indoitä 


spre exterior (pl. 12/20,21). 
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Ic, stráchini eu fund plat, partea interioară tronconică, umăr rotunjit, uneori bombat, marginea 
lată evazatä (pl. 12/22 —24). Este o formă răspîndită in special în centrul Transilvaniei 
(pl. 14). 

Id, forme semisferice, cu fund drept (pl. 12/25 —28); 141, marginea rotunjită (pl. 12/25; 
13), frecventă în descoperiri bánátene; 142, margine látità prin ingrosare (pl. 12/26), apare 
în Transilvania; 143, margine uşor îndoită spre exterior (pl. 12/27); 144, margine ingrosatä 
scurt, în secţiune rotundă, formă periferică, in context mai mult Kostolac — Vutedol, la 
Moldova Veche (pl. 12/28; 13). 

Ie, partea inferioară semisferică, umăr foarte clar delimitat în bandă, gură în formă de pilnie 
(pl. 15/2 = 114/5). Apare in complexe cu resturi Kostolac. 

І}, strachină în formă de pilnie, peretele in S prelung, umărul profilat spre a fi decorat 
(pl. 12/29 = 113/3). Frecventá în Banat. 

Ig, formă de lighean (pl. 15/1 = 114/2), cu partea inferioară cilindrică, fund plat, gura trom- 
petiformă. Apare în Banat. 


Tipul II = Castroane. Se deosebesc de strachini prin dimensiuni. Sînt forme adinci, 
de mărimi mijlocii, cu fund plat şi bună stabilitate. Partea inferioară, care ocupă 3/4 din vas, 
este întotdeauna tronconică. Spre partea superioară suferă modificări care ne permit divi- 
zarea în mai multe variante: 
formă izolată 1 = cu margine îngroșată (pl. 15/1); 
formă izolată 2 = cu umăr rotunjit (pl. 15/2) ; 

JIIal, margine dreaptă, uniform îngroșată (pl. 15/5; 16); IIa2, marginea lätitä prin ingrosare 
spre interior (pl. 15/6, 7; 16); 

IIb, partea superioară rotunjită, marginea teşită oblic in interior (pl. 15/8, 13; 16); 

IIe, idem, margine rotunjită, dar uniform îngroşată (pl. 15/9, 10; 16); 

IId, idem, buza tesitä oblic sau bombatá, cu marginea uşor látitá spre exterior (pl. 15/14 = 
92/2 ; 15/15 —91/3 ; 18); 

Ile, idem, buză cu profil in forma literei T (pl. 15/11, 12; 18). 


Tipul III = Ceasca. Numim astfel o formă de vas, prevăzut cu toartá, de dimensiuni 
in general mici, care servea la báut si avea o largá deschidere la gurá. Nu intotdeauna 
poate fi clar separat de cánile de mici dimensiuni sau cánite care serveau pentru scos, păstrat, 
turnat si, uneori, báut lichide. 

Deosebim două variante principale : cu corp emisferic, fund rotunjit (IIIa), cu fund 
drept (1110). 

Illa au buza dreaptă, toartă іп bandă mai mult sau mai puțin supraináltatá. Unele 
au gitul drept, cilindric (IIIal: pl. 17/1—42/11; 17/2—39/[5 ; 18), altele în formă de pilnie 
(ІПа2: pl. 17/3—107/1; 18). 

IIIb cu toartá în bandă, mai mult sau mai puţin supraináltatà (pl. 17/4 = 104/13; 
17/5 = 107/2: 17/6 = 64/7; 20). 

Înrudite cu cestile pot fi socotite căucele, de scos şi băut lichide. Cele de mici dimen- 
siuni au corpul sferic şi o toartă disproportionat de mare in comparaţie cu vasul; nu au 
stabilitate şi stăteau, probabil, agátate. Cunoastem 4 variante : ZIIcl, cu gitul strîns (pl. 17/7 = 
= 41/1); IIIc2, cu gura deschisă in formă de pilnie, marginea dreaptă sau uşor oblică (pl. 
17/8 = 71/19; 17/9. = 91/4; 17/10; 20). Izolat, apar si variantele IIIe de formă tronconicá 
cu fund ascuţit (pl. 17/11) si 111е4 în formă de ceainic, cu fund drept (pl. 17/12). IIIcó 
este o formá de dimensiuni mari, intermediará intre strachina cu toartá si vasul de báut pro- 
priu-zis; apare fie sub formá tronconicä, fie sub formá semisfericá; iar tortile, in bandá 
latá, au o ináltime moderatá sau sint presate, folosind ca apucátori (pl. 17/13, 14; 91/5). 


Tipul IV = Cáni. Dupá dimensiuni pot fi impärfite in douá si anume cänite (IVa) si 
căni propriu-zise (IVb). 
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IVa, ráspindite mai ales in Transilvania (pl. 20—21), prezintá mai multe variante : 
IVal, corp sferic, margine dreaptá, torti pornind din buzá (IVala; pl. 19/1—2; 20) sau 
depăşind puţin buza (IValb; pl. 19/3—4;20); IVa2, corp sferic cu buza oblică (IVa2a; 
pl. 19/5, 6; 21), terminatá, in partea opusá toartei — intotdeauna supraináltatá —, uneori 
eu un adevárat cioc de scurgere (ZVa2b ; pl. 19/9 ; 21), prin ondularea buzei. La IVa2e corpul 
nu se mai delimiteazá de git, numai marginea este oblicá, cu cioc prin ondularea marginii 
(pl. 19/8; 21); IVa3, fund drept, umăr bombat, margine oblică cu ,,cioc", toarte suprainäl- 
tate (pl. ne = 107/3; 20); IVa4, formă de ventuză, gura oblică, toartă 

(pl. 19/10; 20); IVaó, tendință de a împărți corpul sferic in 2 semisfere aplatizate, git 
înalt us "margine usor oblieá (pl. 19/11; 20). 

IVb prezintă mai multe variante: 

IVb1, dimensiuni mijlocii, corp sferic, gura larg deschisä, oblicá, cu cioc de scurgere care 
atinge sau chiar depáseste maxima rotunjime a corpului (pl. 19/12 = = 36/14 ; 19/13 = 83/16 
19/15 = 117/10). Formá din Transilvania (pl. 21) ; IVb2, corp ovoidal, git scurt, gură strînsă, 
toartă în bandă suprainältatä (pl. 19/16 = asemenea 87/1; 19/17 = 84/5; 24); IVb3, cu 
fund plat; IVb3a, git înalt, gura larg deschisă, oblică, toartă înaltă (pl. 19/14). "Formă din 
Oltenia, prin excelenţă (pl. 24). IVbób, corp bombat, git tronconic, gură oblică cu „cioc”, 
toarte scurte, supraináltate (pl. 19/19); I Vböc, corp piriform, gura oblică cu „eioc”, toartà 
scurtă (pl. 19/18); IVb4, formă deosebită cu cioc larg de scurgere (pl. 22/1 = 49/1). 


Tipul V — Amforele. Le intilnim foarte frecvent in asezárile Cotofeni (pl. 24). Avind 
dimensiuni mari si mijlocii, rareori se pot întregi pentru a li se reconstitui forma. 

O primá variantá (Val; pl. 22/3 = 95/6) este aceea cu partea inferioará tronconicá, 
înaltă, umeri bombati ce dau vasului o formă pintecoasá, git înalt, tronconic, marginea mai 
mult sau mai puțin rásfrintá. Pe maxima rotunjime sînt preväzute cu torti în bandă lată. 
Unele exemplare, in special de mari dimensiuni, nu sînt prevăzute cu torti (Va2; pl. 23/1 = 
= 43/13 = 86/4). 

Vb, amforá pintecoasá, cu git mai scurt decît la Va si cu tendinţă cilindrică, pe maxima 
rotunjime douá torti (pl. 23/3 = 85/2; 23/2 = 89/1) ; 

Ve, amforá in formá de sticlá, git 111. margine "dreaptă (pl. 23/4); 

Vd, amforá cu git tronconie, margine rotunjită, cu torti în bandă pe maxima rotunjime, 
dublate de tortite tubulare perforate orizontal, fixate pe linia de despărţire a gitului de corp 
(pl. 23/5 = 35/1 = 94/1); 

Ve, formă izolată, cu corp puternic bombat, torti pe umăr (p. 22/2 = 88/2). 


Tipul VI = vasul de uz comun, prezent în toate aşezările şi, probabil, avînd cea mai 
mare frecvenţă. Apárind de fiecare dată fragmentar, eventualele variante şi subvariante nu 
pot fi reconstituite decit cu riscuri. Se poate spune că este vorba de un vas de mărime mijlocie 
cu gura larg deschisă, care formează, cel mai adesea, diametrul maxim al vasului, cu partea 
superioară uşor curbată, umărul destul de jos în răport cu înălțimea, partea inferioară mai 
va sau mai puţin tronconicá, fundul plat. Sub margine, prezintă proeminențe apucátori 

. 25[1— 16/6 ; 25/2=54/13; 25[3—109/4; 95/4--59/4; 25[5=80/1). 


‚Ti VII = Pahare. Sint destul de numeroase şi variate : 
Vilal, tronconice, cu fund plat (pl. 26/1); VIIa2, idem, cu fund profilat (pl. 26/2,3) ; 
VIIb, cu gura în formă de pilnie (26/4,5 ; 26/6 = 107/4 ; 26/7); 
VIIe, corp sferic, gură trompetiformă (pl. 26/8 = 46/9; 209 = 114/1); 
VIId, piriform cu gura evazatá (pl. 26/10); 


Tipul VIII — Cupe. Apar in douá variante principale: VIIIa, emisferce si VIIIb 
eu fund plat. 
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Fig. 1. — Evolutia tipurilor ceramice. 
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VIIIa] cu margine rotunjită (pl. 26/11); VIIIa2 cu gura evazatä (pl. 26/12 = 114/4); VIII аз 
cu partea superioară distinctă, evazatà ( (pl. 26/13 = 114/3); VIITa4 eu git drept (pl. 26/15) ; 
VHI b, pereţi curbati, margine lată şi îndoită spre exterior (pl. 26/14,16). 


Tipul IX = Oale de cárat lichide. Formă tipică, cu urechiuşe prin care se Сев snurul 
pentru agăţat, răspîndită îndeosebi în sudul Olteniei (pl. 30). 

Varianta IXa1, corp scund, bombat, git înalt cilindric, marginea îngroșată şi perforată 
vertical o dată sau de mai multe ori (pl. 27/8 = 46/7). IXa2, corp înalt, git mai scund, cilin- 
dric, marginea îngroșată şi perforată vertical (pl. 27/1); 

IXb, corp bombat, git tronconie sau cilindric, toarte orizontale în bandă lată, combinate cu 
tortite tubulare orizontale, picior inelar, în unele cazuri (pl. 27/4 = 47/18;27/[5; 27/6 = 35/4 = 
= 47/23 = 97/5); 

І Хе, Inder оа eu douá urechiuse verticale ре umár (pl. 27/7); 

IXd. bitronconice, cu proeminente perforate vertical, fixate sub margine (pl. 27/2). 


Tipul X = Ureioare._ De mari dimensiuni. Două forme intregibile ne indică vase pinte- 
coase, cu git strîns, prevăzute cu cite o toartă în bandă, puternică, care unea marginea cu 
partea superioară a umărului (varianta Xa; pl. 28/1; 28/3 = 88/3). De la a doua variantă, 
(Xb; pl. 28/2) cunoaştem doar gitul, înalt, cilindric, marginea oblică, lätitä, cu o toartá in 
bandă foarte lată, care unea de asemenea marginea de partea superioară a corpului. 


Tipul XI, Vase askos (pl. 30). Apar în două variante : 
XIa, de mari dimensiuni, corp alungit, git cilindric dispus oblic, margine oblică, toarta uneşte 
gitul cu umărul (pl. 29/1 = 97/1; 29/2—3); 
XIb, de dimensiuni mici, toarta 

Tipul XII = fioroane. XIla, cu umăr distinct, gură în formă de pilnie (pl. 29/5 = 85/3; 
29/6 = 90/13), de dimensiuni Mijlocii; XIIb, cu peretele uşor curbat si gura evazată (pl. 
29/7 = 55/1; 29/8 = 55/4; 29/9 = 55/7); XII c sub formá de butoi (pl. 29/10). 


E Tipul XIII — Vase de bucătărie sau provizii, de mari dimensiuni, inalte, gura larg deschisá 
in formá de pilnie, corpul ugor curbat (pl. 31/1 ; 31/2 = 93/4). 
Tipul XIV = Vase in formá de clopot, cu proeminente apucátori sub margine, fund rotunjit 
(XIVa; pl. 31/4; 31/5 = 73/5) sau drept (XIVb; pl. 31/3). 


Tipul XV = Vase de dimensiuni reduse, cu fund plat, corp puternic curbat, gura înaltă 
sub formă de pilnie (vase sub formă de ,,candelá"). Pe linia de despărţire a gitului de corp, 
богбіфе tubulare orizontale (pl. 32/1--90/14; 32/2 —3). 


Tipul XVI= Vase care imită Jormele de metal. Apar in 2 variante: XVI a, corp oval, 
git albiat, deschidere largă (pl. 32/4,5); XVI b, corp oval, git scurt cilindric, buză látità mult 
аргы interior ( (pl. 32/6 —7). 


Tipul XVII — Vase tronconice, adinci, fund drept, proeminente apucátori sub margine 
(pl. 32/8 — 76/5). 


Tipul XVIII = Vasul de dimensiuni mici gi mijlocii, cu două torti trase din buză, gura 


larg deschisă, adinei (pl. 33/1 = = 41/4 ; 33/2; 58/2). 
Forme de excepție, aparținând sigur culturii Cofofeni : 


Tipul XIX = Formă de sticlă, cu corp sferic, gît cilindric îngust (pl. 33/3). 


Tipul XX = Vase de mari dimensiuni, adinci, partea inferioară tronconică, umăr rotun- 
jit, git scurt, margine dreaptă (pl. 33/4 = 108/2; 33/5 = 47/9 = TUS 
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Tipul XXI = Vas adínc, cu marginea curbatá spre interior, cu sau fárá cioc de scurgere 
(pl. 34/1). 


Tipul XXII = Vasul de la Lopadea Română, cu umeri proeminenți, torti pe umăr, git 
seurt tronconie, gura in formá de pilnie (pl. 34/2 = 88/5). 


Tipul XXIII = Formä de strachină cu partea inferioară emisfericá, cea superioară curbată 
(pl. 34/3). 


Tipul XXIV = Vase de formă ovală, fund plat (pl. 34/4 = 46/5 = 110/1). 
Tipul XXV = Vas sub formä de ghiveci de flori (pl. 34/5 = 110/9). 


Tipul XXVI = Cupă cu picior, descoperită la Pianu de Jos (pl. 34/6 = 88/1). 

Forme a căror аратіепепій la cultura Cotofeni este foarte îndoielnică : 

— amforä cu corp pintecos, cu două torti pe maxima rotunjime. Provenientá : Livezile 
(Sehroller 1933, pl. 28/1a — b; la noi, 34/9); 

— amforă cu patru torti de la Livezile (Schroller 1933, pl. 28/2; la noi, pl. 34/7); 

— suportul — de fapt e sau vas cilindric — de la Ghoja (Roska 1941, fig. 21; 
la noi, 34/8). 


y et TORTILE 
În comparaţie cu perioadele anterioare, prin număr si varietate, folosirea tortilor atinge acum 
nivelul cel mai înalt (pl. 35). 

După caracterul funcţional deosebim două mari grupe: prima grupă (4) este aceea a 
бог ог care servesc pentru agățarea vasului, avind orificii cu diametrul mic, pentru trecerea, 
sforii, iar a doua grupă (B) este aceea а tortilor de apueat. 

Din grupa A fac parte: бог е tubulare (47) perforate orizontal (pl. 35/1—6 ; fig. 7 ); 
plasate sub marginea, pe corpül sau la baza gitului diferitelor vase, apárind singular sau 
in asociere cu torti de apueat (pl. 35/1,4) mai ales in Oltenia si sudul Banatului ; tortite-proemi- 
nente (42), perforate vertical (pl. 35/7 = 42/12); tortite-,‚mansetä’ (A3), realizate prin ingro- 
sarea marginii vasului si perforarea ei verticală, o dată sau de mai multe ori (pl. 35/8 —10 ; 
58/1). 

Cele din grupa B sint in toate cazurile aplicate si prezintá de asemenea mai multe variante: 
B1 — în bandă lată (pl. 35/11, 12,21) ; B2, sub formă de panglică (pl. 35/13, 14); ВЗ, sub formă 
de ansá cornutä (pl. 35/16,19) sau cu "butoni ( (pl. 35/15, 17, 18); B4, А (рі. 35/20). 

Pentru apucat servese si numeroasele proeminente aplicate, orizontal sau sub formá de 
potcoavă, pe vasele de uz casnic (pl. 47/1,19, 21, 25, 26, 28, 29; 48/1—3, 5—7, 11). 


ORNAMENTAREA 


Procedee tehnice folosite. Cu certitudine putem vorbi de patru moduri diferite de ornamen- 
tare, si anume : 1) prin adâncire ; 2) în relief ; 3) prin încrustaţie si 4) pin pictură. 

Procedeul prin adincire cuprinde urmátoarele maniere : 

la = incizii, sub forma unor linii subţiri, a unor säntulete late si adinci sau sub 
forma unor striuri superficiale ; 10 = impresiuni ce au forma instrumentului special sau intim- 
plátor cu care, prin apásarea piezisä sau perpendiculară, repetată strîns sau mai lejer, au fost 
executate ; 10 = canelare realizată prin apăsarea pieziş sau repetată a unui vîrf bont, acţiune 
care duce la, apariția unor sántulete lustruite. 

Ornamentarea in relief consta din: 2a = briuri; 2b = creste; 20 = proeminenfe ; 
2d = aplicaţii sub forma „boabelor de linte”, În aproape toate cazurile, părţile în relief 
sînt aplicate, | 
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Ornamentarea prin incrustatie. Se foloseşte in special o pastă albă si foarte sporadic o 
substanţă roşie. Pasta se introduce în locurile anterior adincite prin incizie simplă — în- 
gustá sau latá —, prin impresiuni de forme foarte variate, prin linii sau segmente realizate 
in tehnica impunsáturilor succesive (cu un virf ascutit, cu un virf bont, cu o spatulä latá), 
prin impresiuni cu sfoara răsucită. Păstrarea pastei incrustate, de-a lungul mileniilor, este in 
funcţie atit de procedeele tehnice folosite pentru reținerea pastei cit şi, mai ales, de acidi- 
tatea solurilor în care au zăcut resturile ceramice. Observațiile noastre ne-au dus la convin- 
gerea că ceramica culturii Coțofeni poate fi introdusă in categoria ceramicii incrustate, aşa 
cum a preconizat Wosinsky, la începutul acestui veac. 


Ornamentarea prin pictură. Descoperirile făcute în unele așezări din sudul Olteniei 
ne atrag atenţia asupra unui aspect mai puţin aşteptat al ornamentării culturii Coțofeni. 


Este vorba de pictura crudă, după ardere. Într-un fel, ne-am putea referi si la slipul rosu, 
aplicat în benzi pe marginea exterioară a vaselor înainte de ardere, dar acesta este întotdeauna 
o continuare a angobei, care acoperă interiorul vasului şi are un scop practic (pl. 48/21 ; 98/1,5 ; 
103/5; 112/1). 1 

Pictura crudă este cel mai ades albă, mai rar roşie cu ocru crud ea o spoialá subţire sau 
sub formă de pastă práfoasá si, în cazuri foarte rare (dacă fenomenul nu se datorează unor 
transformări chimice), cu brun. 

Pasta este aplicată în două moduri: pe suprafaţa slefuità sau mată a vasului (pl. 
48/15,19, 22; 49/1,3—6,9,10); pe un grund realizat din benzi incizate sau scrijelate pe care 
pasta aderă şi se menţine în straturi groase (pl. 48/16—18, 20; 49/2). Ideea de pictură va fi 
slujit probabil şi incrustarea cu alb a unor sántulete adinci si late (pl. 49/7,8, 11) în care se 
fixează pasta ce acoperă atit lăţimea sántuletelor, cît şi fisii marginale, prezentindu-ni-se astfel 
sub forma unor benzi albe înguste. 

Problema care ne preocupă în legătură cu observaţiile noastre mai sus relatate : este, 
în cazul de faţă, vorba de fenomene regionale sau trebuie să presupunem că, în general, 
benzile late, incizate si scrijelate, au putut servi ca grund pentru pictura crudă şi că mate- 
ria albă fáinoasá a fost spălată? Deci, cit de extinsă va fi fost în realitate pictura în cultura noas- 
tră? Pe viitor va trebui să acordăm o mai mare atenţie, şi sub acest aspect, materialelor 
nou descoperite. 

O ultimă problemă pe care dorim s-o discutăm la acest subcapitol este în legătură 
cu tehnica impunsáturilor succesive şi cu aceea a impresiunilor de snur, respectiv dacă este 
sau nu corect a se vorbi despre „ceramică ornamentată cu împunsături succesive” şi ,,cera- 
mică ornamentată cu snurul" în cultura Coțofeni. 4 

In toate acele cazuri, si sînt foarte numeroase, la care pasta albă, încrustată, s-a conser- 
vat, ea acoperind fie linii realizate prin împunsături succesive, fie prin impresiuni de şnur, 
este incorectă folosirea noţiunilor de ceramică decorată cu împunsături succesive sau cu şnur, 
cîtă vreme avem de-a face cu ceramică incrustatá. În acest caz, tehnica impunsäturilor succesive 
şi a impresiunilor cu şnur constituie doar procedee superioare de reținere a pastei. 

Rämin în discuţie acele materiale care, deşi folosesc cele două procedee în discuţie, nu 
păstrează inerustatie. Se datorează aceasta acidității solului, aderentei mai slabe sau unei 
lipse reale? Greu de dovedit. Credința noastră intimă, bazată pe observaţii foarte atente 
asupra a numeroase materiale şi a condiţiilor lor de zăcere (într-o aşezare oarecare au păstrat 
inerustatie acele fragmente care au zăcut într-un sol mai bogat în cenușă, cele arse secundar 
etc., în timp ce altele, aflate la cîțiva metri mai departe, au pierdut incrustatia), precum şi 
logica lucrurilor (liniile obţinute prin împunsături succesive, privite de la o oarecare distanţă, 
nu oferă o imagine optică deosebită de cele incizate, de exemplu) este că tehnica împunsăturilor 
succesive şi aceea a impresiunilor eu snur sînt în toate cazurile subordonate incrustatiei. 

Barbotinarea, ca mijloc de ornamentare, nu mai joacă vreun rol în cultura Coțofeni. Stro- 
pirea cu lut sau aplicarea unui strat suplimentar servesc unorscopuri practice, nu ornamentale, 


Modul de dispunere a motivelor ornamentale. Purtătorii culturii Cotofeni nu mai au acel 
sentiment de horor vacui caracteristie multora dintre populaţiile neo- şi eneolitice care ii 
preced. Ornamentele lor sînt mai aerisite, elementele componente ale unei idei ornamentale 


26 Petre |. Roman 


ies clar in evidentä. Fáuritorii oláriei Cotofeni ornamenteazá in special acele párti ale vasului 
care sint cele mai vizibile: marginea, cind este aplecatä spre exterior; marginea interioarä, 
cînd gura este evazată ; gitul, cînd este drept, cilindric sau tronconie ; umărul, cînd este proe- 
minent ; corpul, pe părţile sale bombate; tortile, în marea majoritate a cazurilor. Părţile 
inferioare, dinspre fund, nu sint ornamentate propriu-zis, pe ele reflectindu-se doar negativul 
ornamentelor de pe restul vasului. Ornamentele sînt ordonate cel mai ades în frize, mai rar în 
metope. Motivele ornamentale se repetă ; un motiv ornamentează singular un vas sau ocupă 
poziția principală, fiind scos în evidenţă, prin încadrare, cu ajutorul altor motive. 
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Fig. 2. — Evoluţia motivelor ornamentale. A triunghi; B hasuri; C benzi in- 

cizate ; D ,,schelet de peşte”; E ,,ace de brad"; F ,,căpriori”; G ,,boabe de 

linte”; H spirale; I cercuri; J ,,tablá de sah”; K benzi verticale; L im- 

presiuni; М reliefuri; N pictură; O impresiuni de snur; P găuri perforate; 
R striuri; S caneluri; T barbotinä; U motive stampilate. 


Metivele ornamentale. A. Triunghiul ocupă un rol foarte important în ceramica Coțofeni, 
unde prolifereazá o mare varietate de forme. Cunoastem motive triunghiulare realizate sigur 
prin incrustatie si pieturá. Dacä unele triunghiuri ineizate, altele realizate in tehnica impun- 
säturilor succesive sau cu impresiuni de snur, au fost sau nu initial inerustate, nu stim. 

Motivele triunghiulare apar А 
încadrate de altele secundare. In majoritatea covirsitoare a cazurilor sînt ordonate cu vîrful 
în jos, foarte rar cu viriul in sus; formează un singur sir ornamental sau şiruri suprapuse. 

Motivele triunghiuluare îmbracă mai multe forme : 

а = triunghiuri simple, hagurate: a 1, cu laturile marcate (pl. 36/1 = 65/8; 36/2; 36/3 = 
= 65/3; 36/4); a 2, cu o latură deschisă (pl. 36/5 = 88/4; 36/17, 18); a 3, cu latura deschisă 
marcată prin impresiuni punctiforme (pl. 36/6,7); b = triunghiuri umplute cu puncte (b1, 
pl. 36/11) sau realizate din puncte (b2, pl. 36/10 = 112/7 ; 41/7 ;112/5; 115/3); е = triunghiuri 
în formă de rozetă (pl. 36/8,9); d = triunghiuri sub formă de franjuri (pl. 36/12.— 13); 
e = tiunghiuri în formă de ogivá (el, pl. 36/14) sau de scut (e2, pl. 36/15); f = triunghiuri 
„îngropate”, realizate prin alternante de haşuri care nu lasă suprafețe negative (pl. 36/16); 
g = etajate (pl. 36/5, 17, 18). - : 

Tipurile «I şi fau o ráspindire generală (pl. 37). Tipurile b se întîlnesc numai în Banat 
(pl. 38); e si d numai în Transilvania (pl. 38); a2 apare cel mai frecvent la nord de Carpaţi 
(pl. 37) mai rar si la sud; aj si e aparin centrul Transilvaniei şi nordul Olteniei (pl. 37; 38). 
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B. Benzile hagurate. Motivele realizate in acest mod au o ráspindire generalá (pl. 40) 
si de-a lungul întregii evoluţii a culturii Coțofeni. În multe cazuri, pe astfel de motive, s-a 
păstrat incrustatia sau un strat de pastă albă sau roșie (десі pictură, pl. 39/13, de exemplu) 


cînd benzile sint un grund pentru reținerea pastei trase cu pensula. Incrustatia însoțea probabil 
permanent benzile haşurate. 


Motivele realizate cu benzi haşurate sint unghiulare (pl. 39/1; 39/2 = 82/5; 39/4; 
39/8,9), în zigzag (pl. 39/1,16), în formă de fisii paralele verticale şi oblice (pl. 39/6,13) sau 
dispuse în ,,cápriori" (pl. 39/5 = 17/2). 

Pentru realizarea unor astfel de ornamente se folosesc mai multe procedee: a) cu un 
instrument în formă de dältitä, cu tăiș îngust si subţire, se execută tăieturi verticale scurte şi 
repetate, urmind un traseu din memorie (pl. 39/1, 3, 4, 16); b) cu acelaşi instrument se 
trasează mai întîi drumul urmat de ornament (pl. 39/2) care apoi se hasureazä; с) prin două 


linii paralele incizate se execută motive ornamentale, spaţiul dintre ele fiind umplut cu haşuri 
(pl. 39/5,6,8 —10,13). 


C. Benzile incizate. Sint, de asemenea, larg ráspindite şi au o evoluţie îndelungată. 
În unele cazuri (pl. 39/13), benzile au fost folosite ca grund pentru pictura crudă cu alb. 
Probabil că acest fenomen a fost mai răspîndit decît putem dovedi astăzi. Benzile incizate se 
prezintă, în general, sub forma unor fişii paralele care acoperă vertical suprafaţa vasului (pl. 
39/7 = 61/2 ; 39/11 = 61/10 ; 39/13, 14) sau, mai rar, sub forma unor fisii oblice care închid 
negative unghiulare (pl. 39/15). Ele au fost hagurate în reţea (pl. 39/12), oblic (pl. 39/7), 


în căpriori (pl. 39/11) sau au fost realizate din linii incizate paralel şi încadrate de puncte 
(pl. 39/15). 


D. Motive în forma „scheletului de peşte”, registre suprapuse (minimum două) de linii 
paralele oblice, mai scurte sau mai lungi, mai subţiri sau mai groase, incizate sau în tehnica : 
împunsăturilor succesive, pástrind foarte ades urme de pastă albă încrustată. Destul de 
frecvent formează singurul motiv ornamental (Da) aflat imediat sub marginea sau pe umărul 
“vaselor (pl. 41/1—5 ; 41/6 = 81/18), în două sau mai multe registre. 


Alteori constituie motivul ornamental principal (Db), acoperind pärtile principale ale 
vasului (pl. 41/7, 8, 12, 13) şi fiind delimitat de alte motive, care-l scot în relief. Sînt frecvente 
şi situaţiile cînd motivele dispuse în forma „oaselor de peşte“! ocupă un rol secundar, formînd 
fie registrul superior, ,manseta" ornamentală (pl. 41/9 = 108/5; 41/10, 11, 13), fie deli- 
mitind sau ineadrind frize (pl. 41/15) sau metope (pl. 41/16) ornamentale. 


Motivele în discuţie au о ráspindire generală $i o evoluţie interesantă în cadrul culturii 
noastre. 


E. Motive dispuse in forma „ramurilor de brad", alternante de linii oblice, incizate sau 
în tehnica împunsăturilor succesive, aranjate în şiruri verticale, care, cel mai ades, ocupă 
aproape toată suprafaţa vasului (pl. 58/2), în două sau patru metope, despărțite prin benzi 
înguste neornamentate (pl. 41/21 = 53/3). În majoritatea covirşitoare a cazurilor, benzile 
verticale de linii oblice constituie principalul ornament (pl. 41/17 —24; 42/1—4). Ele apar 
sub forma unor alternante de linii late, ,sántulete” (Ға, pl. 41/17; 41/18 = 56/6; 41/19; 
41/20 = 55/12; 41/22 = 56/5; 41/23 = 66/7; 42/1 = 66/5) sau de linii înguste (Eb, pl. 42/2 ; 
42/3 = 43/2 = 89/2 ; 42/4). Frecvent, sirurile verticale sint despártite prin linii incizate. 


F. Motive in ,,cápriori". Sint derivate, prin simplificarea ornamentelor in forma ramurilor 
de brad, fiind ornamente principale (Fa, pl. 42/5,6) sau secundare (Fb, pl. 36/12). 


G. Aplicații plastice în forma „boabelor de linte” (pl. 44). Însotesc permanent ceramica 
culturii Coțofeni, din etapele incipiente pînă la cele finale. ,,Absenfa" acestor ornamente din 
unele aşezări este in directă legătură cu amploarea cercetărilor din acele aşezări. Aceasta, 
cu atît mai mult cu cît frecvenţa ornamentului depinde şi de locul pe care acele aşezări îl 
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ocupă pe scara cronologică a culturii noastre si de atenţia pe care respectivele comunităţi 
o acordă unora sau altora dintre ornamente, respectiv de specificul local. ‚Boabele de 
linte” apar întotdeauna asociate cu alte ornamente, în următoarele ipostaze: a) aplicaţii 
izolate, marcînd schimbarea motivului ornamental (pl. 42/7, 10, 16 = 55/14); b) separă frize 
ornamentale (pl. 42/8, 11, 12 = 35/7, 13—15,17) ; с) scot in relief o parte componentă a vasului 
(pl. 42/9, 19); d) formează ele însele un ornament important, o friză ornamentală (pl. 42/18, 
20; 43/1—3). Rolul acestor aplicaţii iese si mai clar în relief prin faptul că sînt plasate deseori 
peste linii incrustate sau pe un grund scrijelat şi spoit cu alb sau roşu. 


H. Motivele spiraliforme (pl. 44). Apariţia lor, pe cit de rară, este o certitudine (pl.43/4—7). 
Sub forma unor spirale simple (Ha), izolate, formînd totuşi o friză, realizate în tehnica îm- 
punsăturilor succesive, ele apar la Petroşeni (la noi, pl. 43/6; Horedt 1941, 98—94, fig. 3/5), 
la Cilnie (Muzeul Brukenthal, la noi pl. 42/5), laIghel (Berciu >., Berciu I., 1943 —1945, p. 65). 
Motivele vor fi fost incrustate cu alb. Un motiv spiraliform infäsurat ne este cunoscut de la 
Livezile (Schroller 1933, pl. 29/10; la noi, pl. 43/4); o spiralá in formá de ochelari (Hb) se 
aflá ornamentatá pe o toartá tipicá Cotofeni de la Ráchita (pl. 43/7). 


I. Cercuri concentrice. Ne sînt cunoscute din două locuri şi sînt realizate prin impunsá- 
turi succesive (pl. 43/8, 10) sau impresiuni punctiforme (pl. 43/9). Fragmentul de la pl. 43/10 
s-a găsit împreună cu cel de la pl. 43/7. 


J. Motive dispuse in forma tablei de sah. Sint; reiativ frecvente, ou o îndelungată evolu- 
tie, răspindite în Transilvania, Banat şi Crişana (pl. 45). 

Motivele, realizate prin linii paralele incizate, prin linii în tehnica Furchenstich sau hasu- 
rate în rețea, au fost de fiecare dată incrustate. Ele constituie singurul ornament, formează 
frize sau, metope ornamentale (pl. 43/11—15, 16 = 116/5, 17; 46/1-6) cu ajutorul altor 
motive, ce au rol secundar. 


K. Benzi verticale (pl. 46/7, 8 = 75/2). Acopăr umărul şi corpul vasului, fiind realizate 
din linii paralele incizate, lustruite sau în tehnica Furchenstich. Formează singure ornamentul 
(pl. 46/7,8) sau separă metope umplute cu impresiuni (pl. 46/9). 


L. Kiruri de impresiuni. Iau forma instrumentului cu care sînt executate (ovale, triun- 
ghiulare, semiovale, circulare, dreptunghiulare, semilunare, neregulate), foarte ades au păs- 
trat inerustatia, chiar іп cazul cînd este vorba de vase grosiere. Nu este deci exclus ca rolul 
lor să fie in principal legat de incrustaftie. 

Se prezintă sub trei forme : 


a) şiruri orizontale, suprapuse, care ornează marginea (pl. 46/10, 11) corpul (pl. 46/19, 
20; 47/1—9) sau constituie ,,manseta” ornamentală -— registrul superior — sub care se desfá- 
şoară alte motive (pl. 46/13—17 ; 47/5); b) constituie un auxiliar pentru o compoziţie ornamen- 
talá (pl. 46/22, 23; 47/2); c) formeazá ele ingile compozitii ornamentale: frize (pl. 46/18, 21); 
metope pl. 47/3, 3,11) cu ajutorul altor procedee ; motive unghiulare (pl. 47/6); іп formă de 
gard (pl. 47/11, 12) sau partiturá muzicalä (pl. 47/4). Motivele ornamentale, astfel realizate, 
au o räspindire generală în cadru! culturii Coțofeni. 


M. Ornamente in relief. Sint foarte frecvente si au o ráspindire generalá : 

a) Briurile aplicate, erestate sau alveolate, apar sub urmátoarele aspecte: a 1, briu ori- 
zontal, singular, aplicat frecvent sub marginea. vasului, mai rar pe umăr, întrerupt citeodatä, 
din loc în loc, de proeminențe în relief (pl. 48/9, 10, 11—69/20) ; a 2, benzi de briuri paralele, 
formate din două sau trei şiruri (pl. 48/12; 53/20, 21;97/2), plasate pe umărul amforelor de 
mari. dimensiuni ; 

b) ,,Mansetele" în relief (prin îngroşarea exterioară a marginii şi ornamentarea acesteia 
ne apar ca nişte briuri late (pl. 48/13); 
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c) Segmentele de briuri sint indeosebi aplicate vertical pe zonele vaselor cu expunere 
maximá la vedere. Ele formeazá fisii repetate de 2 pinä la 6 briuri paralele, ale cäror capete 
fie că se opresc într-o proeminentá orizontală, Не cà se ,,topesc" prin subtiere, pe suprafaţa, 
vasului (pl. 47/22, 23, 29; 81/16; 90/3, 6, 8; 92/4, 6; 99/11); 

а) Briuri în formă de mustață (pl. 47/18; 48/21) араг ca excepţii; 

e) Tot apariţii de excepţie sint si briurile dipuse in X (pl. 48/14) sau in linie frintà 
(pl. 81/12); 

f) Potcoave in relief, ornamentate sau neornamentate, cu curbura in sus sau în jos 
(pl. 47/19, 25; 48/3,8 = 116/8). Sint plasate sub marginea vaselor si au probabil si rol prac- 
tic, de apucători; 

g) Crestele în relief, foarte frecvente şi cu largă ráspindire (pl. 47/14, 15, 17) sînt aplicate 
pe marginea exterioară a vaselor, în grupe de două cite două, distantate sau în grupe de 
3—4, apropiate şi paralele. Uneori sînt ornamentate. Crestele grupate două cite două distanțat 
(pl. 47/15), care deseori produc și ondularea marginei, pot să redea, stilizat, tortile tubulare 
cu margini îngroșate (pl. 57/1; 59/1), foarte frecvente într-o perioadă mai veche ; 

h) Proeminenfele simple, crestate sau alveolate, orizontale sau verticale (pl. 48/1, 2, 4, 
5, 7, 11; 48/6 — 116/11) sint de asemenea frecvente; 

i) Reprezentări sub formă de chenar (pl. 47/26, 28), dreptunghiulare, cu linie mediană; 

j) Reprezentări speciale (pl. 47/20 ; 68 ;/17), poate stilizäri maxime ale feței umane, sint 
aparitii de exceptie. 5 


N. Motivele pictate (pl. 48/15 —22; 49/1—11) nu sint deosebite de cele deja enunțate: 
triunghiuri hasurate (pl. 49/5, 9, 10 = 95/2); motive unghiulare in ghirlandá (pl. 49/1); 
fisii de linii inguste paralele (pl. 48/22; 49/1), benzi late pe grund scrijelat, incizat sau striat 
(pl. 48/16, 17, 18, 20); benzi inguste dispuse in unghi (pl. 48/15; 49/6, 7, 8, 11); motiv in 
retea (pl. 49/3). 


O. Motive la care se folosesc impresiunile cu sfoară răsucită (pl. 45; 49/12,13; 50; 51/1—4). 
Chiar dacä aceastá categorie intrá probabil in totalitate la grupa ceramicii incrustate, trebuie 
să consemnám efectul deosebit al incrustării impresiunilor snurate, în comparaţie cu liniile 
incizate sau realizate prin împunsături succesive. În ultimele două cazuri, ochiul înregistrează 
o linie albă, pe cînd în primul, o succesiune de ,,bobite", lipite oblic unele de altele. 

Subliniem, de asemenea, frecvența mare a acestei tehnici în Oltenia şi raritatea apariţiei 
ei în celelalte provincii istorice (pl. 45). Motivele ornamentale sint „tipic cotofenesti”, adică 
unghiulare, triunghiulare și linii paralele. Mai puţin ,,ortodoxe" sint un motiv concentric, 
Een in jurul unei proemiente (pl. 51/1) si un altul, sub formá de frizä, cu motive in X 
(pl. 50/4). 


P. Găuri perforaie. Constituie o apariție rară şi stau în legătură cu ondularea marginii 
vasului care formează un colț sau două. În acest caz se produce регѓогагеа — o dată sau 
de două ori (pl. 69/8; 63/9; 65/2) — a marginii, perforatia cäpätind un dublu rol: practic — 
pentru trecerea sforii cu care este agăţat vasul — si ornamental, perforaţia devenind cen- 
trul unui motiv ornamental. 


` R. Ornamente realizate cu ajutorul striurilor. Nu sint prea frecvente şi nu au o largă rás- 
pindire, dar ocupă un loc bine precizat în cronologia relativă a culturii noastre. Motivele striate 
sînt realizate prin apăsarea piezige a unei aschii sau a unui obiect cu zimti, foarte fini. 
În linii paralele regulate este acoperită, citeodatá, partea inferioară a vasului (pl. 77/4, 9). 
În acelaşi mod sint ornate toartele în bandă lată (pl. 102/6). Alteori constatăm alterante 
de benzi late cu benzi înguste (pl. 98/10, 14). In fisii subţiri sau mai late se obţin registre 
ornamentale, verticale şi oblice, separate între ele printr-o fişie orizontală (pl. 98/10, 13). 
Striaţiunile pot forma si un grund pe care se realizează apoi motive ondulate (pl. 98/14). 
In Peti scurte sau alternind cu altele lungi (pl. 101/5; 102/9) se creează ornamente greu de de- 
finit dar de efect, 
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S. Ceramica canelatá nu formeazá o grupá numeroasá, iar canelurile nu sint de calitatea 
celor cunoscute anterior sau in cultura sincronă Baden. Sînt realizate, cum am mai spus, 
din säntulete lustruite, iar motivele realizate sint sărace : întreaga suprafaţă a vasului este 
acoperitá cu caneluri paralele, verticale (pl. 64/7; 73/1); curbate inalt formeazá, din loc in 
loc, ogive (pl. 89/3; 97/1); in alternante oblice dau nastere la triunghiuri ingropate (pl. 49/1; 
95/6) si benzi late, distantate intre ele (pl. 89/5). 


T. Motive realizate prin barbotină. Sint rare şi constau din dungi fie oblice, fie verticale 
(pl. 59/4, 5, 8—10). : 

U. Motive ornamentale obfinuie prin stampilare si impresiuni de puncte. Este o ceramică 
prin excelenţă incrustatä, cu räspindire limitată (pl. 3/2); puternic influențată sau imbogä- 
titá de grupul Kostolac. Aceastä ceramicá apare intr-un mediu care, in esentá, este Cotofeni, 
deseori pe forme si in asociatie cu motive ornamentale specifice culturii Cotofeni. Motivele 
ornamentale formează, de data aceasta, mai ales metope, mai rar frize (pl. 74; 77—179; 
110—115) şi constau din benzi de puncte paralele, separate de figii de linii în tehnica impun- 
săturilor succesive (pl.110/3 ; 112; 115/15, 17); triunghiuri (pl. 112/5, 7; 114/5 ; 115/3); romburi 
(pl. 113/57 ; 115/12; 116/1); motive in ,,sah" (pl 114/3; 115/6, 7); „flori de ghiatá" (pl. 
110/4 ; 114/7 ; 116/1). 


ALTE-OBIECTE DIN LUT ARS. 


Fusaiole. Apar in cantităţi impresionante, în toate aşezările, într-o gamă variată de forme. 
Nu sînt ornamentate. 

a) Tipul cel mai simplu este acela confecționat din fragmente ceramice, rotunjite si per- 
forate (pl 52/34); b) Prima formă, realizată de la început cu scopul de a servi drept fusaiolá, 
este plată (pl. 52/29), cu partea superioară uşor bombatá ; с) Fusaiole conice, grele (pl. 52/19, 
23); d) Fusaiole bitronconice, romboidale, înalte (pl. 52/11, 16) sau aplatizate (pl. 52/12,17); 
e) Fusaiole conice cu scobitură la bază (pl. 52/18, 28). 


Mosoare (pl, 52/27, 30, 36). Sint apariţii frecvente, sub două forme; a, corp cilindric, 
capete circulare (pl. 52/27, 36) şi b, forme scobite, subţiate la mijloc (pl. 52/30). 


Linguri (pl. 52/10, 14), ovale sau rotunde, de mici dimensiuni, cu o codiţă scurtă 
52/14), uneori perforată pentru agăţat. 


Linguri cu coada perforată longitudinal (pl. 52/9). Au servit probabil ca pipe sau pentru 
libatiuni. 

Reprezentäri de roate de car (pl. 52/20, 35, 40). Sînt prevăzute cu ,,bucşe” pentru osii, 
intr-un caz butucul fiind scos in relief prin ingrosare. 


Reprezentäri de ancore (pl. 52|7,8). Constituie o apariţie singulară, într-un caz ornamentată, 


Perle de lui (pl. 52/6, 13, 15). Nu sînt prea frecvente. Apar sub două forme: perforate 
longitudinal, cu secțiune cilindrică sau prelung ovală si perle cu gaură de agăţat de formă 
ovală. 


Reprezentări antropomorfe (pl. 51/5 —12). Ne sînt cunoscute nouă piese, opt din Transil- 
vania, una din Muntenia (Vilcele, jud. Olt, descoperire M. Butoiu; la noi pl. 51/10). Tipul 
cel mai caracteristic este acela cu capul în formă de disc, aşezat oblic (pl. 51/6, 8, 11, 12) şi: 
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bratele ridicate. Celelalte piese au capul rupt din vechime (pl. 51/5,7), dar conformatia pár- 
tilor pástrate ne indicá o formá similará a capului la cel putin incä douä piese. 

Reprezentárile antropomorfe sint feminine, patru dintre ele fiind ornamentate (cu indi- 
carea unor organe — ochi, sex—, a podoabelor sau vestmintelor — pl. 51/8, 9, 10, 12), alte 
neornamentate (pl 51/5—7, 11). In secţiune, sint plate sau ovale. 


Reprezentări zoomorfe (pl. 51/13, 14, 16; 52/1—5). Reprezintă, schematic, bovidee care 
par a se inscrie in douá rase: cap mic, bont, coarne scurte; cap prelung, coarne de mai mari 
dimensiuni. 


MORMINTELE 


Datele documentare sint restrinse si, deseori, prezintä lacune. 

Apartenenta următoarelor descoperiri là cultura Cotofeni este nesigură : 

— mormintele plane de inhumafie, chircite sau intinse, descoperite in asezäri, fárá 
inventar caracteristic, putînd aparţine unor perioade ul erioare (Reci, trei morminte de înhu- 
matie chircite, Székely, 1962, 325, 327-5328; îndoieli exprimate si de Dumitraşcu 1972, 56; 


Tärtäria, mormint chircit in dira de eulturá Cotofeni = Bereiu D., Berciu I. 1947/1949, 


30) sau anterioare (Buicesti, douá morminte plane complet intinse, la baza stratului de cul- 
turá Cotofeni = Rosu 1968, 12 —13) 

— morminte de inhumatie i in p eşteri ( (Baia de Fier, schelet cu oase imprástiate, cu patru 
lespezi deasupra, în asociere cioburi Coțofeni, iar deasupra si dacice--Plopsor si colaboratorii 
1953, 203; Comşa 1968, nota 4); 

— mormintele tumulare de la Livezile (Vládhaza, Cacova) (Wosinsky 1904, 30—31; 
Banner 1927, 75--76; Schroller 
cunoaşte, cu exactitate inventarul. Nestor (1933, 66) sugera posibilitatea unor inmormin- 
tări în etape diferite. "n cazul de faţă, pe materialul deja ilustrat (Wosinsky 1904, pl. V; 
Schroller 1933, pl. 28—29) sau pe cel aflat in Muzeul din Aiud — cu proveniența ,,Dealul 
Sirbului" — putem observa: а) înregistrarea obiectelor s-a făcut la intervale de timp, cu 
intercalarea unor loturi din alte puncte (Girbova, Mescreac) Astfel, de exemplu, Schroller 
1933, pl. 28/1—5, 6, 8, 10, 11; 29/1,3, 9—12, 14—15 sint înregistrate cu numere care trec 
de cifra 2 300, în timp ce Sehroller 1933, pl. 28/9, 12, 13 şi Wosinsky 1904, pl. V/7, 9, au numere 
între 1 480—1 605. Această situație s-ar putea datora întăririi acestor obiecte, în muzeu, in 
mai multe reprize. b) în afara materialelor ilustrate, Muzeul din Aiud păstrază o cantitate im- 
portantă de fragmente ceramice Coțofeni care indică pe acel loc şio-aşezare, 
ca mormintele tumulare să fie mai noi, amestecul de materiale producindu-sein timpul acțiunii 
de ridicare a movilelor ; c) de pe acelaşi loc provin si resturi sporadice Wietenberg (Schroller 
1933, pl. 29/16—17); d) vasele reproduse de Schroller (1933, pl. 28/1—5; la noi pl. 34/7,9) 
sint, in ansamblu, sträine de cultura Cotofeni si ar rámine unicate sau importuri ! ; 

— tumulii de la Cärpinis si Izvoarele ? (Wosinsky 1904, 31, 32; Banner 1927, 76, 77; 
Nestor 1933, 66, 67) pun probleme asemenea celor de.la Livezile, respectiv nu stim dacá 
prezenta fragmentelor ceramice Cotofeni (Wosinsky si Nestor) nu se datoreazá unor remanieri 
ulterioare, iar: vasele reproduse de Schroller (1933, pl. 29/5 —8) sînt lucrate într-o manieră 
necotofeneascá ; 


rit-o, in februarie 1975, dea veslea materialele descoperite, 
nu ne-a ajutat sá clarificám apartenența lor culturală. 
2 Cercetările de arhivă si teren ale colegului 


1 După redactarea prezentului capitol (vezi, mai 
jos, Cronologia relativă şi absolută) am înregistrat rela- 
tarea rezultatelor unor noi săpături și cercetări efectuate 


de N. Vlassa. Acestea confirmă ipoteza noastră după 
care grupul tumular de la Livezile nu aparține culturii 
Coțofeni. Nu este mai puţin adevărat însă că nici înda- 
toritoarea posibilitate, pe care colegul N. Vlassa ne-a ofe- 


N. Vlassa au dovedit că atit Cărpiniș, cît și Izvoarele se 
află în realitate pe;teritoriul comunei Livezile și că deci 
au fost greșit plasate de literatura de specialitate (Banner 
1927, 76— 77 ; Nestor 1933, 66— 67). 
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— nici despre încadrarea culturală a tumulilor de la Ocland (Banner 1927, 78; Nestor 
1933, 67) nu avem indicii. Vasul reprodus in АЕ 15, 418 este prea schematie redat pentru 
a fi concludent (Nestor 1933, nota 258); 

— mormintele cu ocru din tumulii Olteniei prezintă de asemenea situaţii discutabile : 

a) descoperirea de la Cirna (Bichir 1958, 101—112) este intimplátoare, deci nu este 
o certitudine (Dumitrescu 1960, 85); 

b) la Plenita, movila I avea fragmente ceramice Coțofeni în manta, dar si în humusul 
antic (Colectivul Verbicioara 1952, 164), deci o situaţie de posterioritate cum crede Bereiu 
(în Colectivul Verbicioarei 1952, 164); 

c) la Rast, Măgura Barbului, atît în manta, cît şi pe solul antic, conţinea foarte multe 
fragmente ceramice Coțofeni (Plopşor si Dumitrescu 1951, 276—277), dar nu si іп jur, 
deci posibilitatea unei contemporaneitáti, cum cred Plopşor si Dumitrescu; 

d) mormintele de la Basarabi (Dumitrescu 1944 b, 85, ix tumuli cu schelete ehireite, 
unele avînd cioburi cu ocru, altele cioburi Coțofeni) sau Seaca de Cîmp (Dumitrescu 1944 а, 
43, ca 51 cele de la Basarabi cu cioburi cu ocru) nu oferă nici ele date suplimentare certe din 
moment ce autorul acelor descoperiri, care admite dealtfel posibilitatea unei legături între 
mormintele tumulare cu ocru si cultura Coțofeni, afirmă, într-un studiu special (Dumitrescu 
1960), că, în afară de mormîntul dela Subaru, nici un alt mormint de inhumatie din Ol- 
tenia nu poate fi atribuit cu certitudine culturii Coțofeni (ibidem, 87). 

Ràminind în posesia unor date certe sau cu un grad ridicat de siguranţă, se poate afirma 
că purtătorii culturii Coțofeni cunosc atît ritul inhumatiei, cit si pe acela al incinerafiei. 

а) Ritul ineineratiei. Este eımoscut de la Cirna-Măgura ,, Тотай” (Dumitrescu 1960, 
69—88; la noi pl. 8/3; 12/8; 27/1), Ostrovu Corbului (Berciu 1939, 24, fig. 13/1 —3 ; idem 
1966, 136, nota 1; la noi pl. 27/7); Ostrovu Şimian (săpături efectuate de Gh. Popilian, 
inedite ; pl. 17/4==104/13; 47/4) ; Moldova Veche (săpături P. Roman, inedite; pl. 8/193 —d); 
Mediesu Aurit (Dumitraşcu 1972, 53—62); Mäcesu de Jos (?, Dumitrescu 1960, fig. 4/3 = 
— 3,5; la noi pl. 27/6). 

Despre mormîntul de la Cirna, urnă de incinerafie cu capac — îngropată într-o duná 
de nisip sub formă de movilă —, s-a ocupat detaliat Vl. Dumitrescu (op. cit., Loc. cit.). 

Despre mormintele de la Ostrovu Corbului nu avem detalii. 

Pe Ostrovu Simian, Gh. Popilian a descoperit mai multe morminte de incineratie cu 
ritualuri variate : a) urnă cu oase (pl. 17/4 = 104/13) aşezată pe pietre, in jur, de asemenea, 
oase calcinate, totul acoperit cu o movilitá rotundá de pietre de riu; b) oase pe sol, cioburi 
(de la aproximativ patru vase) lîngă oase, totul acoperit cu pietre; c) vas-urnă, plin cu oase 
(tip IX b 2, pl. 47/24) calcinate, fără pietre; d) mormínt cu ring de piatră, diametru 3 m, 
cioburi lîngă pietre, apoi totul acoperit cu pietre. 

Mormintele de pe Ostrovu de la Moldova Veche aparţin, în esenţă, culturii Vutedol, 
grefatá acolo pe un evident fond Cotefeni—Kostolac; dacă ne oprim pe scurt asupra lor o 
facem pentru a reliefa amploarea, similitudinea şi poziţia cronologică a acestui fenomen. 

La Moldova Veche s-au cercetat mai multe movile aplatizate. Numai două contin mor- 
minte de incineratie Vučedol. Au fost înălțate din nisip rogeat, feruginos, avînd diametrul 
de 12 şi 14 m. Una dintre movile era placată, jur-împrejur, cu un ring circular din bolovani 
de riu, iar peste partea centrală se aflau îngrămădite pietre, formînd un contur oval. Sub 
ovalul central de pietre s-a găsit urna cu oase $i alte vase de ofrandă. O verigă de aramă a fost 
descoperită sub pietrele din ring. În cea de-a doua movilă s-au descoperit două morminte 
de incinerafie : unul, în urmă cu capac; al doilea, de asemenea, în urnă cu capac, dar cu mai 
multe vase de ofrandă in jur. Chiar în centrul movilei, între cele două morminte, s-a găsit 
un mic depozit format din piese de metal (pl. 8/193 —d). Din cele relatate reies similitudini 
cu descoperirile din Oltenia. 

De la Mediesu Aurit, S. Dumitraşcu (1972, 53--62) ne relatează descoperirea a două mor- 
minte plane de incineratie, în urne sub formă de amfore (ibidem, 53—54, pl. VII). Aflate la 
mică adîncime, alte vase de inventar sau eventualele capace au putut fi distruse de plug. 
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Aceeasi soartá o vor fi avut si alte morminte, presupuse a fi existat in locurile unde s-au aflat 
ingrámádiri de fragmente ceramice (ibidem, 54—55, pl. VIII; Х/4 —8). 

La Padina, pe malul iugoslav al Dunării, Ivanovič (1974, 21, pl. VII/1,2) a descoperit 
o necropolă de incineratie. Resturile incinerate erau depuse in vase (ibidem, pl. VII/1) si datează, 
— după cele ilustrate — din perioada Coțofeni II tirzie sau III de început. 

b) Ritul inhumatiei. O primă certitudine ne-o oferă un mormint de copil (căruia i se 
schimbau dinții de lapte), puternic chireit pe dreapta, orientat cu capul spre vest şi picioarele 
spre est, mîinile indoite din coate si aduse pe piept, descoperit în Peştera Hotilor de la Băile 
Herculane. Într-o zonă în care peretele lateral al peșterii forma împreună cu nivelul de căl- 
care un unghi ascuţit, s-a practicat o uşoară adincire, în depuneri Coțofeni mai vechi, in 
care s-a aşezat cadavrul. Deasupra acestuia s-au îngrămădit pietre sau calupuri de pămînt, 
totul lipindu-se cu humă. În faţa craniului se afla, drept ofrandă, o coastă mare de bovideu. 
Peste mormint au continuat să se suprapună niveluri arheologice Coțofeni, inmormintarea 
avînd loc la sfîrşitul penultimei perioade de locuire de tip Coțofeni din peșteră (pl. 7/3). 

Mormintul de la Suharu-Dolj (Plopsor 1932) ne indică un ritual deosebit care ar putea 
să stea în legătură cu fenomenul Coțofeni. Este un mormint tumular (diam. 15 —16 m, inält. 
0,60 m). Groapa mormíntului, dreptunghiulară cu dimensiunile de 1,96 x 0,83 m, se adincea 
cca 0,50—0,55 m în solul antic, ocupind o poziţie centrală (ibidem, 5). Mortul este complet 
întins pe spate, cu mîinile pe lîngă corp, capul orientat spre est, picioarele spre vest. În dreptul 
pieptului, cca 0,18 m mai sus, s-a descoperit un .vas de tip IVb3a (ibidem, 5), cu orna- 
mente incizate caracteristice culturii Coțofeni. 

Într-un tumul de la Tarnava (ţinutul Vraca), B. Nikolov (informaţie D. Berciu) a 
descoperit, printre altele, si un mormint de inhumatie, cu schelet chircit şi avînd ca inventar 
un vas foarte asemănător cu cel de la Măceşu de Jos (comp. de la noi pl. 97/5 cu Avramova 
1975, 9. pl. XVI/1), precum şi două spirale cu analogii la Zimnicea (Alexandrescu 1974, fig. 
8/7, 10, 13). 
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AAA кідір кідірді AG AAA PERIODIZAREA 


Pe seurt, in capitolul referitor la istoricul cercetärilor, am inserat diferite incercári de 
periodizare care, aproape fără excepţie, au ca element comun supraestimarea, dusă pînă la 
absolutizare, a unora dintre formele de manifestare ale culturii noastre, considerate, mai intot- 
deauna, ca fosile directoare, cu valoare cronologică si chiar culturală. Reamintim două, 
nelipsite din nici o schemă sau studiu referitoare la cultura Coțofeni, Fruchenstich — si Linsen- 
keramik, noţiuni a căror înrădăcinare — se poate spune fără ezitare — a blocat încercările 
de periodizare care să ia în considerare, dacă nu toate, cel puţin majoritatea elementelor 
care caracterizează o cultură. Noi credem însă că valoarea acestor elemente este serios dimi- 
nuatá de: a) constatarea după care ceramica, ornamentată cu aplicaţii în forma boabelor de 
linte apare în toată aria culturii Coțofeni şi de-a lungul întregii sale evoluţii, deci simpla 
ei prezenţă nu are semnificaţie cronlogică sau culturală ; felul în care evoluează ornamentele 
de acest tip ne oferă însă elemente de natură cronologică ; b) faptul că tehnica impunsáturilor 
succesive are toate şansele să fie, în toate situaţiile, subordonată incrustafiei, déci sà nu 
fie un ornament in sine! ; c) ceramica pe care se intilnesc impunsäturi succesive are o arie 
de ráspindire mult mai largă (Transilvania, Oltenia pînă la Dunăre si chiar la sud de Dunăre, 
Banat, Crişana, vezi pl. 118) decît se presupunea atunci cînd noţiunea a fost introdusă in ` 
literatură (Sehroller 1933, 30 —35) si ca atäre, cel puţin încercările de a crea o cultură deose- 
bità (Nestor 1960, 99- 100 ; Bichir 1962, 108) sau chiar o variantä, fácind referire exclusiv 
la acest procedeu tehnic, nu pot fi reținute ; d) ceramica eu împunsături succesive apare 
pe parcursul mai multor faze culturale și viitoare cercetări ar putea constata o legătură 
nemijlocită cu ceramica Furchenstich din perioada anterioară culturii Coțofeni, deci valoarea 
sa cronologică, fără referire la alte elemente, este substanţial limitată. ` 

„ La nivelul documentárii actuale nu putem întocmi o periodizare în care absolut toate 
descoperirile cunoscute (în special cele cu materiale reduse numeric șau compuse numai din 
elemente care au o evoluţie îndelungată) să fie fără greg încadrate. Astfel de descoperiri sînt 
lăsate dealtfel în afara discuţiei generale. 

Elementele de bază, care caracterizează diferitele etape. evolutive ale culturii Coțofeni, 
au putut fi delimitate cu ajutorul datelor obţinute din: a) studierea descoperirilor provenite 
din aşezări cu mai multe niveluri, bine stratigrafiate (Băile Herculane, Ostrovu Corbului, 
Basarabi, Ripa Rosie-Sebes); b). stratigrafie orizontală, prin compararea globală — în ca-. 
drul unor microzone geografice — а materialelor din locuri diferite de descoperire ; c) evo- 
lutia tipologică a diferitelor elemente culturale componente ; d) inserarea aşezărilor sau ni- 
velurilor arheologice în funcție de importurile sau influențele primite de,la alte culturi, cu peri- 
odizári deja stabilite; e) studierea elementelor de tradiţie şi a. celor transmise, fie din. 
medii culturale anterioare, fie in medii culturale ulterioare, respectiv raportul diferitelor ase- 
zäri vizavi de culturile mai vechi, contemporane sau mai noi. 

Toate aceste date (fig. 1—6) ne permit să afirmăm că'evoluţia ‚ eulturii noastre se rural acizi 
pe parcursul a trei mari perioade sau faze cronologice : 

I. Perioada, de formare, faza I ; 2. Perioada de cristalizare, faza a II-a şi 3. Pia ela- 
sică, faza a III-a. Materialele од nu susţin, tipologie vorbind, existenţa, unei faze de 
decadenţă. Transformările care se petrec (în aşezările de contact nemijlocit) sau se sesizează 
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(în aşezările îndepărtate) sub influență culturală vuéedolianá ar fi dus probabil la o perioadă 
de decadentá a culturii Coțofeni, dar acest început este brusc întrerupt. Asa grăiese datele 


actuale. 
PERIOADA DE FORMARE, FAZA 


(pl. 4/3; 8/24,27; 10/2; 12/1—6; 15/3—5,7; 17/6; 25/2,4; 2714,5; 28/1; 29/7—9; 33/1,2; 357,13; 
36/1,3; 39/7,10,11; 41/12,14,17,18,20—24 ; 42/1,2,7,8,12,16 ; 46/10,11,13— 17,20; 47/5,15,16 51/5 — 7,16; 
52|3,32,33;53--67). 


Este о perioadá clar conturatá prin descoperiri fácute ge cea mai mare parte a ariei Cotofeni 
(pl. 67) respectiv in Oltenia, estul Banatului, Transilvania în întregime. Vestul Banatului si 
Crişanei nu au fost, probabil, locuite de triburi care vor crea cultura Coțofeni, ei de triburi 
care dau naştere culturii Baden, fiind greu de desluşit dacă materialul de la pl. 66/4—12 
(Oradea-Salca) trebuie atribuit unei locuiri Baden sau Coțofeni timpurii. O evoluţie în 
sens Coțofeni sau infilträri · Coțofeni propriu-zise dinspre interiorul arcului carpatic se vor 
produce, cu certitudine, în anumite sectoare — cele deluroase sau cu altitudine ridicată — ale 
regiunilor în discuţie de-abea în fazele mai tirzii ale culturii Coțofeni. 

Poziţia sa cronologică, ca fază primară şi de sine stătătoare, este susținută de observa- 
tii stratigrafice (pe verticală, la Băile Herculane ; pe orizontală, apárind in complexe închise 
sau aşezări cu o singură etapă de locuire, la Leliceni, Locusteni, Poiana in Pise, Gornea, 
Brateiu, Argişteu etc.), de numeroasele elemente pe care le conservă din perioada anterioară 
şi de existenţa unor destul de numeroase elemente comune şi culturilor înrudite şi sincrone, 
care ne arată — tipologic —că ne aflăm în perioada de desprindere, pe de o parte din 
baza pe care se dezvoltă, pe de alta, de fenomenul mai general care-i estompa elementele specifice. 

Documentarea de care dispunem în prezent nu ne permite să caracterizăm toate aspectele 
sub care cultura Coțofeni se prezintă în prima sa fază de evoluţie. Deci, diferitele forme de 
manifestare sînt inegal documentate. Avem totuşi suficiente date care să ne permită consta- 
tarea existenţei unei culturi în general uniformă pe întreaga arie de răspîndire. Aşezările 
acestei faze, ca şi în etapele ulterioare, sînt situate pe înălțimi, pe terasele apelor, în peşteri. 
Despre locuinţe, datele sînt lacunare : colibe la Leliceni, vetre de foc direct pe sol în Peştera 
Hotilor de la Herculane. Locuirea nu pare de durată, complexele cu descoperiri apárind din'loc 
în loc fără să formeze straturi de cultură. Despre o oarecare activitate metalurgică gráiesc pl. 8/24, 
27. Topoare cu gaură de inmänusare, piese din silex sau din âlte roci inferioare au apărut izolat. 
Despre ritul de inmormintare nu ştim nimic. Toate aceste date nu pot permite încă incheieri de- 
osebite, cîtă vreme nu avem de fapt nicăieri o aşezare, din această vreme, mai intens cercetată. 

Sîntem nevoiţi aşadar să nerezumäm, în caracterizarea primei faze, la ceramică, care şi ea 
se remarcă prin sărăcie de forme şi ornamente. 

Ceramica grosieră este copleşitoare, predominind cea castanie, cărămizie, cenuşie ; cera- 
mica de mai bună calitate, cu pereţi subţiri si slip exterior, este o raritate si este neagrá- 
cenușie , neagră cu pete numeroase, cenușie, cărămizie si castanie. Ceramica de culoare neagră 
uniformă, cu slip şi lustruire mecanică, este o apariţie de excepţie, în aşezări finale ale fazei I. 

Gama de forme este redusă, variantele sînt puţine si nesigure, ráspindirea şi frecvenţa 
lor sînt inegale. 

Cu frecvenţă ridicată, menţionăm castroanele adinci, cu predilecție pentru cele cu mar- 
ginea látitá sau îngroşată (pl. 53/7, 10, 18; 54/9 ; 59/2, 6; 60/1 ; 62/5, 7; 65/9). Formele de cas- 
troane cu marginea tesitá sint o exceptie (pl. 55/10). Stráchinile apar rar si in forme incá 
nestatornicite in serii numeroase sau care sá prolifereze variante (pl. 56/12; 61/4, 14; 
60/2 — exemplar care va rämine izolat; pl. 65/13). Relativ numeroase, in descoperiri ale 
fazei I, sint formele de vase tronconice de dimensiuni mijlocii si mari (pl. 57/2, 3, 5 ; 59/5,10). 
Foarte obişnuite sînt vasele de uz comun, de dimensiuni mari, probabil vase de provizii, 
cu gura evazată, înalte, care nu este exclus să fi fost prevăzute cu două torti puternice ce 
depășeau marginea vasului si se fixau pe corp puţin mai jos (pl. 53/5, 8, 13, 15; 56/8;57/1 ; 
59/1; 60/7). Inrudite cu ele sînt oalele, de mai mici dimensiuni, cu gura de asemenea, evazati, 
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înalte (pl. 53/16, 19; 54/1—3,5, 13, 14; 55/13; 56/7; 57/8; 63/9). Borcanele constituie o 
altă formă frecventă (pl. 55/1, 2, 4, T; 56/5, 6), derivată din tipul precedent. O formă 
caracteristică numai fazei I o formează si oalele de tip castron cu două torii sub margine (pl. 
33/1, 2; 55/3, 5, 9; 58/2). Amforele (pl. 53/3, 4, 6, 20, 21; 54/4, 8, 15; 55/6, 12, 15; 56/2, 
13; ; 57/7; 59/3 ; '60/3— 6,8 —10 ; ; 63/4, 10, 18—20; ; 64/1, 6, 9, 10, 175 65/3— —5,8, 10, 11) eu corp 
bombat pe care se aplică două torti in bandă, git inalt cilindric, margine uşor evazată, consti- 
tuie una din apariţiile cele mai obişnuite. 

În faza I mai sînt documentate ceștile (pl. 56/1; 61/6, 9; 64/7) cu toartä în bandă, ușor 
suprainältatä, fund plat ; cänile si urcioarele (pl. 28/1; 57/6); forme askoidale (pl. 61/8, 11 ,12). 

O stingácie in executie, la care se adaugä numárul redus, putem remarca si in domeniul 
tortilor, domeniu in eare, spre deosebire de perioadele ulterioare, tinem sá evientiem existenta 
unor vase cu torti duble fixate pe margine (pl. 58/2), situatie neintilnitá in fazele ulterioare ; 
imitarea, prin aplicatiuni orizontale, а бог ог tubulare cu deschidere mică si margini ridi- 
eate (pl. 57/1; 59/1), reminiscentá de traditii sau influentá indiscutabile Cernavodä III. 

Ornamentarea ceramicii din faza I este suficient de tipică pentru a putea fi separată 
cu uşurinţă de aceea din fazele ulterioare. 

Frapează, în primul rînd, tendința de a acoperi, cu un ornament uniform şi simplu, 
o cît mai mare suprafață a vasului. Mici fisii erutate (pl. 53/3), raportate la maniera de 
ornamentare imediat anterioară culturii Coțofeni, par să indice împărţirea corpului ornamen- 
tat al vasului în două sau patru mari registre verticale, separate de benzi înguste, crufate. 

al doilea rînd, este deosebit de tipic acestei faze, prin marea sa frecvență, ornamentul 
realizat din säntulete late incizate, paralele şi oblice, dispuse in ,,cápriori" sau in forma 
frunzelor de brad. Realizat in maniera de la pl. 53/6 ; 55/2, 3, 9; 56/6 nu-l întîlnim decît în 
faza I. Tot cu ajutorul sántuletelor adinei si late se realizează motive ornamentale de tipul 
triunghiurilor îngropate (pl. 53/14, 19). 

Prin număr, suprafeţele mari pe care le acoperă şi îngrijirea cu care sînt executate, orna- 
mentele in forma frunzelor de brad, realizate din incizii paralele subţiri (pl. 54/11; 55/13; 
63/4), caracterizează, de asemenea, prima fază. 

Merită a fi remareate si şirurile paralele si îngrijite de impresiuni (pl. 53/8, 15, 16; 
54/1, 3,5 55/4, 13; 56/5 —8; 57/8, 10), ce formează un registru ornamental sub marginea 
vasului, înlocuind șirurile paralele de briuri în relief. 

Alte caracteristici ale ornamentárii ceramicii din faza І sînt : aplicaţiile sub forma ,,роа- 
belor de linte” sau proeminențe organice (pl. 53/1) nu formează ornamente principale, ele 
marcînd cel mult, sub forma unor bobite izolate si rare, schimbări de sensuri ornamentale sau 
despártind registre ornamentale (pl. 53/13, 15—17; 55/4, 14; 56/5; 61/1; 64/6, 14—16; 
65/5 ; 66/6); raritatea ornamentelor haşurate (pl. 56/4; 64/5); benzile late sînt frecvent um- 
plute cu linii incizate sau sántulete adincite, executate oblic sau in căpriori (pl. 54/6, 15; 
00/9 ; 61/2, 10; 63/14, 715; 66/11), în timp ce benzile hasurate oblic, neglijent sau în reţea, 
așa cum se întâlnesc in fazele următoare, lipsesc sau apar exceptional de rar ; motivul ornamen- 
tal sub formä de triunghi propriu-zis, hasurat, nu apare decît excepţional şi în complexe care 
se plasează, tipologic, la sfîrşitul fazei I (Herculane, pl. 65/3, 8, 11); în schimb, nu lipsesc 
motivele de tip „triunghiuri îngropate” (pl. 54/1, 2; 55/4; 62/11; 65/10) ; prelungirea marginii 
vaselor $i ondularea acestora (pl. 57/8), ca si barbotina organizatà constituie, de asemenea, 
un obicei intilnit frecvent in faza I; „‚poteoavele” in relief sint aparitii de exceptie (Comşa 
1970, fig. 3/5); mangetele în relief — care îngroaşe în exterior sau interior buza vasului—, 
motivele striate, cele executate cu impresiuni de snur, motivele stampilate sau realizate prin 
impresiuni punetiforme, pictura. nu le-am. întîlnit între materialele fazei I. 

În schimb, briurile în relief (ornamentate intr-o.manierä deosebită — duble impresiuni 
de puncte — si prezente în număr relativ mic); crestele in relief (pl. 55/11; 57/2,3 ; 62/10; 
64/6 ; 65/13 ; 66/2) ; benzile înguste hasurate ; impresiunile de diferite forme ; şirurile de impre- 
siuni dreptunghiulare (pl. 56/3); canelurile ; găurile . perforate sint o componentă caracteris- 
ticá a culturii din faza I. 

Un motiv deosebit întîlnim pe un fragment de ceascä (pl. 56/1), care pare să prefigu- 
reze aranjarea în forma tablei de şah, din perioadele ulterioare. Cit priveste ornamentele 
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intilnite pe fragmentele de la pl. 65/15; 66/1, ele ar putea să aparțină perioadei eneolitice, 
fiind antrenate ulterior in nivelurile fazei I Cotofeni de la Báile Herculane, dar nu este exclus 
să constituie — ca şi atitea alte elemente — dovezi de legătură nemijlocită între perioada 
anterioară şi etapele Coțofeni timpurii. 

Urme de incrustatie s-au păstrat chiar pe fragmente grosiere, in sirurile de impresiuni 
neregulate si pe benzile înguste, hagurate. Incrustatia s-a realizat cu o pastă albă, calcaroasă. 
Presupunerea că majoritatea ornamentelor adincite au fost incrustate ni se pare logică; în 
acelaşi timp, este evident că procedeele folosite pentru reținerea pastei incrustate sînt încă 
sărace şi rudimentare. 

Din faza I cunoaștem şi trei reprezentări antropomorfe (pl. 51/5 —7), neornamentate, 
una avînd capul discoidal. 

În Oltenia, cele mai reprezentative materiale ale fazei Coțofeni I au fost date de des- 
coperirile de la Locusteni (Tátulea, Nica 1974) şi, foarte recent, Ocnele Mari ,,Zdup" (cerce- 
tări inedite, Gh. Petre). 

În Banat, descoperiri Coțofeni timpurii cunoaştem deocamdată de la Gornea, Bodo 
(cercetări, I. Stratan) şi Băile Herculane — Peştera, Hoţilor, nivelurile eI — VII. O comparaţie 
tipologică ne-ar indica succesiunea, Bodo, Gornea, Băile Herculane eI—VII, ultimul punct 
distantindu-se, tipologie si de alte obiective şi datînd probabil de la sfîrşitul evoluţiei fazei I. 

În Transilvania, descoperirile sînt ceva mai numeroase si compararea lor ne arată cá 
faza I a cunoscut sigur mai multe etape evolutive. La Leliceni, spre exemplu, materialele pro- 
venite din două puncte foarte apropiate (,,Locul Oprit“ şi „Muntele cu piatră“), prezintă 
nuanțe deosebite, în sensul că ceramica ornamentată cu säntulete late, ce caracterizează 
aşezarea de pe Locul Oprit, pare să formeze o etapă distinctă, probabil cea mai veche 
(alături de Petrești, Brateiu, Cristian-Sibiu, Mescreac, Agristeu, Däbica ete.), urmată de о 
etapă în care säntuletele late sînt înlocuite, treptat, cu incizii (Leliceni— „Muntele cu piatră, 
Rotbav, Casolt, Turdas, Deva-Ciangái, Silindia, Budeşti etc.). 

În estul şi sud-estul Transilvaniei, locuirea Coțofeni pare a se fi încheiat odată cu această 
etapă, săracă ca manifestare. artistică dar cu elemente Coțofeni clar conturate. Materialele la 
care noi am făcut referinţe sînt prea caracteristice pentru faza I ca să provoace dubii. Această 
constatare nu exclude posibilitatea descoperirii unor documente care să ne indice şi infil- 
trări Coțofeni mai noi (două fragmente de la Bod — Schroller 1933, pl. 31/6, 9, dacă locul de 
proveniență este asigurat, în discuţie putînd intra şi Mereşti —, ornamentate cu boabe de linte 
foarte dese, indică''o manieră căreia ne este imposibil să-i găsim corespondent, şi faptie si 
logic, în materialele fazei I), după cum schimburile culturale puteau să introducă în regiunea 
menţionată si alte materiale Cotofeni târzii. Locuiri de durată din fazele Coțofeni II si III 
nu credem însă că vor apărea în estul și sud-estul Transilvaniei. 

În linii mari, faza de formare a culturii Coțofeni (faza I) din Transilvania, raportată 
la periodizarea К. Horedt (1968, 106—108, 113—114), este mai veche decît faza sa Coțofeni 
— Corpadea, dar depăşeşte „faza Cotofeni— Tärtäria” care coincide, în sehema noastră, cu 
prima etapä a fazei Cotofeni I (deei Cotofeni Ia). Sfirsitul fazei Cotofeni I pare sá fie marcat 
de apariţia ornamentelor cu triunghiuri hașurate (constatate pentru prima dată in cele mai 
vechi depuneri Coțofeni de la Herculane), ornamente care vor produce modificări esenţiale 
în concepţia ornamentală a culturii Coțofeni. 
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(р1.8/25; 10/12; 17/2,7; 19/4 ;25/1,5; 31/5 ; 32/8; 4618,19; 17/4; 48/11; 50/11—13; 51/2—3; 52/21, 
22,37; 68 — 80). 


Unele fapte documentare care reflectă, pe de o parte, îmbogățirea substanţială a culturii 
materiale prin apariţia principalelor forme, în variantele şi subvariantele de bază, iar, pe de 
alta, apariţia germenilor regionalizării culturale, ne obligă să enuntám existenta unei noi 
„perioade, distincte, în evoluţia culturii noastre. 


Evoluția motivelor ornamentale 


Fig. 3. — Evoluţia formelor și ornamentelor Coțofeni 


Evoluția motivelor . ornamentale 


Fig. 4. — Evoluţia formelor si ornamentelor Coțofeni din 
sudul Banatului. 


Evolutia motivelor ornamentale 


Fig. 5. — Evoluția formelor și ornamentelor Coțofeni din centrul. 
Transilvaniei, 
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Fiind nepublicate, o buná parte a materialelor existente nu poate fi reprodusä si astfel 
faza a II-a a culturii Cotofeni rămîne, in cazul unor regiuni, o evidenţă mai ales pentru cel 
care a studiat nemijlocit documentele. 

Aşezările cunoscute, aparfinind acestei faze, sînt situate pe pinteni de deal sau terase 
(Branet, asemenea cu pl. 4/5) sau în peşteri (Herculane, Nandru-,,Peştera Curată”) ; locuirile 
formează straturi de cultură (Branet-Olt); sînt cunoscute bordeie, locuințe de suprafaţă 
(Branet) şi amenajări de baldachine protectoare, de vetre de foc pentru înmagazinarea căldurii, 

în peşteri. Un pumnal de metal, cu lama triunghiulară, dungă me- 


Ee CULTURA | dianá, trei nituri (pl. 8/25) a fost descoperit la Herculane intr-un 
nivel corespunzátor fazei (nivel f). In aceleasi niveluri s-au desco- 
ein perit, de asemenea, miniaturi de topoare din piatrá (pl. 10/12); 
Kg ziv | așchii de silex si cuarfit, risnite primitive, fusaiole din lut si repre- 
diei pese zentäri zoomorfe (bovidee), sule, obiecte de podoabä (pl. 52/21, 22, 37). 


Pentru earacterizarea fazei a II-a in Banat, ne stau la dispo- 
zitie materialele descoperite in nivelurile J sig din Pestera Hotilor 
dela Bäile Herculane, niveluri care suprapun depunerile fazei I 
$i sint suprapuse, la rindul lor, de niveluri ale fazei urmátoare. 
Suprapunerea stratigraficä, nemijlocită, nu exclude însă (in acest 
sens tipologia materialelor este gráitoare) existenta unor goluri. 

Ca si în nenumărate alte situaţii, ceramica este aceea care 
poate individualiza perioada a II-a a culturii Cotofeni din Banat si 
еа ne pune in contact cu o cultură care-și caută încă, alege, înce- 
táteneste sau renunţă la diferite elemente. Elementele reţinute ca- 
pătă însă formele de bază care vor prolifera, în faza următoare, o 
multitudine de variante, executate cu uşurinţă şi imaginaţie. 

Categoriile ceramice rămîn aceleaşi ca în perioada anteri- 


Eug cut oarä, cu deosebirea inmultirii speciei fine si reusita in realizarea 
Chéile speciei cu slip negru sau castaniu închis. 
Turdei Gama de forme se imbogäteste si se diversificá. Astfel, strá- 


acra w|  Chinile îşi cîştigă un loc definitiv in repertoriu, in forme practice 
; sau adecvate manierei decorative (pl. 74/4, 7, 9; 76/2 ; 78/1; 79/1, 2; 
-ше ІІ асади ste — castroanele cu marginea simplă, tegitá oblic (pl. 80/2,3) sau în- 
aurignacian groşată in interior şi tegitá aproape perpendicular (pl. 76/3) se 

Musterian impun definitiv in fata celor cu marginea dreaptă (pl. 74/3), care 

in faza I erau nelipsite. Tot acum se statornicesc, in forme cu tentä 
Fig. 6.—Coloana stratigrafică regională, cestile (cu fund drept sau rotunjit pl. 73/1, 13 ; 74/16,17 ; 
de la Herculane-Pestera 76/1; 78/3, marginea mereu dreaptà, torti in bandá, niciodatá exa- 
Hofilor. gerat de suprainältate) ;de asemenea, cánile cu toartá lată, puternică 

(pl. 73/6,7 ; 78/7, 11); lafelamforele uşor turtite, cu git tronconie, 

marginea indoitä, douá torti tubulare pe corp (pl 75/2, 4, 5; 77; 78/4; 79/3, 5, 9, 10). 

Vasele de uz comun isi capătă forma care se va repeta de aci încolo supärätor de frec- 
vent (pl. 74/14; 76/6; 78/2, 6). 

Paharele scunde, cu gură în formă de pilnie (pl. 74/15; 76/7), vasele în formă de clopot 
(pl. 73/5), cele în formä de butie (pl. 76/4), cele tronconice (74/6 ; 76/5) completeazä reper- 
toriul formelor, mult mai variat, dar dificil de reconstituit pe un material fragmentar. 

În ornamentare, incrustatia este pe cale să cîştige definitiv terenul în dauna altor 
metode. Pentru reținerea pastei albe, calcaroase, se caută procedee variate, optindu-se, trep- 
tat, pentru împunsăturile succesive a căror execuţie trădează încă nesiguranţă (împunsătu- 
rile sînt fie rare şi superficiale, fie executate profund cu un instrument ţinut aproape 
perpendicular). Motivistica ornamentală reflectă, de asemenea, o perioadă de tranziţie, de 
la ornamentarea bazată pe linii continui la aceea punctiformä (vizibil nepusă la punct: pl. 
73/3, 7; 14/4 —10; 77/2, 3, 6; 78/4, 5, 7, 10; 79/1 —4, 9, 10). Motivele ornamentale propriu-zise 
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sînt executate tot liniar (incizie sau impunsáturi succesive), rolul punctelor — care acopár 
suprafețe tot mai mari de vas — fiind încă secundar în compoziţia ornamentală, respectiv 
formînd ,„manşeta”, unui motiv ornamental (pl. 74/7, 8, 10; 77/2; 79/1, 4), separind, înca- 
drind sau intercalind alte motive liniare (pl. det 5,95 78/1; 79/2, 3, 9) sau 'umplind diferite 
cadre ornamentale, dinainte trasate (pl. 73/3, 7 ; 78/7). Încercările de a forma, eu ajutorul 
punetelor, compozitii ornamentale, in care ele să joace rolul principal, sint încă stingace 
(pl. 74/6; 77/3; 78]4—5; ultimul foarte probabil import din altă arie culturală). 

În maniera »traditionalá" continuă a se orna vasele cu ajutorul sirurilor de impre- 
siuni; a inciziilor ordonate іп reţea (pl. 80/2), oblic sau triunghiular (pl. 73/5; 74/14, 15; 
76/1, 5; 77/1, 6, 9; 78/2; 79/8; 80/1, 3); „boabele de linte" (pl. 74/13; 75/4; 77/4, 7, 9) 
capătă un loc precis in compoziţia ornamentală ; isi fac apariţia ornamentele striate (pl. 74/13; 
77/4,9); devin frecvente şi ornamentate proeminentele-apucátori (pl. 73/5; 76/4—6; 78/2, 
6; 80/2). 

Faza a II-a a culturii Cotofeni din Oltenia este foarte expresiv ilustratá de descoperirile 
de la Branet (săpături de informare inedite, executate de A. Ulanici in 1972 si de P. Roman, 
A. Ulanici in 1973). | | 

In repertoriul de forme al oläriei intilnim urmátoarele tipuri de bazä, care vor consti- 
tui apoi osatura perioadei clasiee : 


a) Castroanele cu marginea, drei pia uniform ingrosatä, prezente si in faza I, capătă 
conturul nesfirsitelor serii din faza a III-a (cp. pl. 71/7 —9 cu 90/3, 7, 8); în acelaşi "timp isi 
fac apariţia seriile de castroane cu buză, simplă sau îngroşată, tesitä oblie spre interior 
(pl. 71/10, 12); 

b) Gama de străchini ce va caracteriza faza clasică diu Oltenia nu o întîlnim decit în 
variante şi exemplare nesemnificative (pl. 71/14). În schimb, au o largă folosinţă un fel 
de Trichterrandschüsseln (stráchini cu marginea in formă de pilnie) adinci, de mari dimensiuni, 
cu marginea puternic aplecată spre exterior (pl. 71/11, 13, 16) care, alături de vasele — pro- 
babil amfore — cu marginea foarte lätitä in exterior (pl. 72/1), dezváluie legáturi culturale 
foarte expresive ; 

e) Amforele eu git inalt, tronconie, marginea evazatä, douá torti tubulare in bandá pe 
maxima rotunjime, capătă; conturul de bază (pl. 72/1,5) al formei; 

d) Cestile (pl. 50/11, 13; 51/2, 3; 71/17 —19) au fundul rotunjit si se deosebesc de vari- 
antele clasice similare prin unele detalii (in comparaţie cu cele din faza III-a, acelea din faza 
a II-a au toartă moderat suprainältatä si sint ornamentate). Forma de bază a fost însă 
creată ; 

e) După fragmentele păstrate, cănile continuă să fie asemenea celor intilnite si în alte 
zone geografice, regionalizarea lor producindu-se în faza a III-a. 

f) Vasele de uz comun, înalte, cu gura în formă de pilnie (de tip XIII, pl. 72/11) capătă 
un contur statornic. 

Ca forme de excepţie, menţionăm un askos frumos ornamentat. 

Maniera de ornamentare completează individualitatea fazei a II-a, tipologic si regional. 
Motivele ornamentale vor fi fost în majoritate incrustate, dar resturi vizibile s-au păstrat pe 
puţine exemplare. Printre procedeele tehnice folosite la ornamentare, dominante sînt inciziile 
(unele late, sub formă de säntulete ca în perioada I). Impresiunile cu şnurul răsucit (pl. 50/11, 
13; 51/2, 3) sînt, de asemenea, foarte frecvente. Se adaugă aplicaţii în relief şi chiar, într-un 
caz, o linie în tehnica Purchenstich (Ulanici 1973). Caracteristicile cele mai semnificative ale 
ornamentárii ceramicii de la Branet constau pe de o parte in acoperirea unor suprafețe incá 
mari din corpul vasului — manieră care continuă din faza I — şi, pe de altă parte, in 
ordonarea ornamentelor in registre orizontale, care prefigureazá maniera fazei a III-a, in 
dauna celor verticale, tipice pentru prima fazá. 


` Motivistica, deşi sărăcăcioasă in forme, capătă o varietate sporită, prin intercalarea 
unor registre oblice între cele perpendiculare (pl. 72/2, 3, 12). Motivele în forma acelor de brad 
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sau a scheletului de peste (pl. 71/10—13 ; 72/10) sînt ordonate deja in maniera „clasică ; 
aplicatiunile de „boabe de linte” joacă mai frecvent rolul de elemente despártitoare al regis- 
trelor ornamentale sau de separare a diferitelor părţi ale corpului vasului (pl. 71/15; 72/5,6) ; 
crestele in relief, ornamentate (pl. 72/11, 15), se deosebesc de cele din faza I care imitau tor {ile 
tubulare. | 

Documentarul care ilustrează faza a II-a a culturii Coțofeni din Transilvania ne creează 
dificultăţi serioase, el fiind fie fragmentar, fie puţin numeros si sărac in elemente de bază. 
Referinţe se pot face, deocamdată, la puţine descoperiri: Nandru-,Pestera Curată”, Girbova 
de Sus, Corpadea, Cicău, Peştera Binder, eventual una din așezările de la Dábica. 

Nandru ne oferă o situație mai clară deoarece materialele aflate în „Peştera Curată” 
(pl. 68; 69/1 —19) pot fi comparate cu acelea din „Peştera Spurcatá" (pl. 81; 82/1--12) si, 
din această comparație, rezultă o clară diferențiere tipologică. | 

De la Girbova de Sus şi Cicău avem, de asemenea, material redus, dar acesta conține 
cîteva, elemente care par să caracterizeze faza a Il-a si începutul regionalizárii în centrul 
Transilvaniei. 

Corpadea a fost considerată ca etapă distinctă a ceramicii Cofofeni din Transilvania 
(Roska 1941, Horedt 1968); aceste aprecieri sînt demne de reţinut eitä vreme nu cunoaștem 
şi alte materiale în afara putinelor publicate. Adáugám observaţia noastră : dacă Roska. (1941) 
la fig. 37/2 (vezi şi p. 96) ilustrează cu siguranţă un fragment ceramic Baden, atunci 1а Corpadea 
avem in mod cert documentată si faza a II-a Coțofeni. 

Descoperirile din punctele menţionate ilustrează, ca şi în cazul celor din Oltenia sau 
Banat, o etapă de căutări, în cadrul căreia domină regionalismele limitate în spaţiu. Cultura 
materială a unei aşezări, dintr-o zonă dată, pare a fi dominată nu de elementele comune unor 
spaţii mai largi, ci de specificul local. Nu ne aflăm încă în faza existenţei unor centre care-şi 
desfac produsele pe un spaţiu larg sau care influenţează puternic producţia unor centre cu 
caracter local, limitat. Aceasta este impresia pe care studiul disparatelor materiale transil- 
vănene, care pot fi încadrate în faza a II-a, o lasă celui care se apleacă asupra lor. 

Printre elementele cu o-mai largă ráspindire, ce caracterizează faza a II-a Coțofeni 
din "Transilvania, pot fi numite cestile şi cänifele cu marginea dreaptă şi fundul rotunjit, 
cu toartă în bandă uşor sau de fel suprainältatä (pl. 68/16—19, 26; 69/24); cánite prevăzute 
cu torti puternice în bandă lată (pl. 68/21, 24; 69/12; Roska 1941, fig. 38/7); amforele (pl. 
69/14, 17; Roska 1941, fig. 38/8); vasele clopot (pl. 69/20); Trichierrandschüsseln (pl. 68/32) 
ca cele de la Branet; stráchini cu marginea ingrosatä (pl. 70/18). 

Ca si in Oltenia sau Banat, procedeele de ornamentare sint tot mai mult subordonate 
inerustatiei. Se folosesc ineiziile simple, hasurile, impresiunile de diferite forme, izolat impre- 
siunile cu snur răsucit sau impunsáturile succesive de tip arhaic (fie împunsături rare, uxeori 
izolate — pl. 69/19; 70/11 si Roska 1941, fig. 37/6 —, fie cele foarte dese cu un virf apäsat 
aproape perpendicular =pl 71/4,5). Aplicatiunile plastice apar sub formă de proeminențe apucă- 
tori (pl. 68/2,5, 8; 69/20), de briuri in relief alveolate sau crestate (pl. 68/9, 12—14 ; 69/20), 
de potcoave (pl. 70/7), de creste verticale (pl. 70/8), de proeminente organice (pl. 70/1) sau 
aplicatiuni de „linte”, fie pe un grund incrustat (pl. 68/1, 6, 7, 11), asigurindu-se astfel direcţia 
pe care acest ornament va evolua în faza următoare, fie ca ornament despártitor, cu tendinţa 
de a ocupa un loc important (pl. 68/3, 4, 26). | 

. Motivistica ornamentalä, desi vädeste incä nestatornicie, prefigureazá gama bogatä a 
fazei a III-a din Transilvania. Sint de remarcat, in primul rînd,motivele realizate in principal 
din triunghiuri : ,jingropate" (pl. 69/22) si hasurate, cu marginile încadrate (motiv A, ase- 
menea pl. 36/1, 3 ; 69/24) sau cu o margine liberă (pl. 70/5). Evidentiem, de asemenea, frecvenţa 
motivelor unghiulare realizate din hasuri (pl. 68/16—19) sau a benzilor inguste hasurate (pl. 
70/5); apariţia motivelor in „șah” (pl. 70/13); a benzilor late haşurate in reţea (pl. 69/14); 
a diversificárii ornamentelor obtinute prin impresiuni succesive de diferite forme (pl. 70/10— 
nj 14—16); precum si începutul unei. mai variate ordonári a ornamentelor in frize (pl. 
70/2, 3, 4). i | 
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PERIOADA CLASICĂ, FAZA alll-a 


(pl. 4/1,2, 4—6; 5—7; 8/1—23, 26, 28—30; 9; 10/1, 3—11, 13, 14; 11/1—3, 5, 7—13; 12/8— 29; 15/1—2, 
6, 8-15; 17/1, 3—5, 9—14; 19/1— 3, 5-19; 22; 23; 25/3; 26; 27/1—3, 6, 7; 28/2, 3; 29/1— 6, 10; 31/1— 4; 
32/1-7; 33/3-5; 34/1—6; 35/1-6, 8—21; 36/2, 4-19; 39/1-4, 6, 8, 9, 12—15; 41/2—11, 13, 15, 16; 
42/3— 6, 9—11, 13-15, 17—20; 43; 46/1—3, 5—9, 12, 21— 23; 47/1-3, 6— 14, 17-21, 23—29; 48/1— 10, 
12-22; 49; 50/1—9, 14, 16; 51/1, 4, 8, 9, 11—15; 52/1, 2, 4-20, 23—31, 34—36, 38; 81— 118). 


Mai poate fi numitá perioada regionalizárii, a variantelor si grupelor eu caractere speci- 
fice şi elemente comune. Este, de asemenea, perioada cea mai expresivă si bogat ilustrată; 
aria de manifestare a culturii Cotofeni in aceastá fazá cuprinzind Oltenia, Banatul, Transil- 
vania fără depresiunile din est și sud-est și o bună parte din Crișana. In vestul Banatului si 
zonele joase ale Crisanei, în mod normal — deşi descoperiri ne lipsesc încă — ar trebui să se 
manifeste grupe Kostolac. 


Asezárile care ne-au oferit cele mai bogate si expresive resturi arheologice ale perioadei 
a III-a si chiar observatii mai complete de naturá stratigraficä sint: Basarabi-Calafat, Castrele 
Traiane, Craiova, Cotofeni, Baia de Fier, cele din jurul Govorei, Ostrovu Corbului pentru 
Oltenia ; Băile Herculane — nivelurile h —j din Peştera Hotilor—, Dubova-Cuina Turcului, 
Moldova Veche, Bocsa Montaná, Románesti pentru Banat; Cozia, Nandru-Pestera Spur- 
catä, Tebea, Cilnic, Sebes-Ripa Rosie, Boarta, Singeorgiu de Mureş pentru Transilvania ; 
Oradea-Salea si Clit pentru Crisana. Sincronizarea acestora se poate relativ ugor realiza prin 
similitudinile elementelor culturale şi chiar prin importuri dintr-o zonă in alta. 

Așezările caracteristice perioadei a III-a se întîlnesc atit în zonele joase, cît si pe inäl- 
timi sau în peșteri. Unele sînt fortificate, au straturi de cultură relativ groase, cu mai multe 
niveluri ; locuinţe durabile; se practică terasarea pantelor. Din metal, realizate prin turnare, 
cunoaştem ` pumnale sau cuțite cu limbă la miner (pl. 8/26), cu zona de prindere rotunjită 
şi două sau patru nituri (pl. 8/28, 29); securi plate (pl. 8/23); lame (pl. 8/14, 20); numeroase 
sule (pl. 8/1—11, 17 —18) ; undite (pl. 8/21); virfuri de săgeată (?) (pl. 8/13); cutite (pl. 8/12 
— nesigur). Depozitul de podoabe de la Moldova Veche (pl. 8/19a—d) aparține acestei perioade. 
Numeroase topoare din piatră, sule, pumnale, săpăligi din os sau corn, risnite primitive 
s-au descoperit în aşezări ale fazei a III-a. Cunoastem si piese din silex, inclusiv săgeți cu 
bază concavă (pl. 9/13) ; în cîteva cazuri chiar cuțite curbe din gresie (Tebea, Şincai, pl. 9/16,17). 

Mormintele de іпсілегадіе mai sus descrise și cele două de inhumatie (de la Herculane 
şi Suharu) apartinind fazei a III-a. 

Cine urmărește evoluţia culturii Coțofeni din Banat în faza a III-a poate cu ușurință 
constata fenomenul de regionalizare provocat de puternicele influenţe venite din sud-vest. 
Fenomenul cuprinde mai ales sudul Banatului, în timp ce partea nord-estică este orientată 
spre Transilvania. Descoperirile de la Herculane, Dubova—Cuina Turcului şi Bocşa Montană 
sînt cele mai expresive în caracterizarea culturii din sudul Banatului, iar observaţiile asupra 
stratigrafiei din Peştera Hoţilor de la Herculane dovedesc că această fază nu a fost de scurtă 
durată, la Herculane succedindu-se minimum şase perioade de construcţie, apartinind la două 
etape distincte : una, mai veche, în care influenţa Kostolac este foarte puternică şi alta, mai 
nouă, în care se adaugă clare elemente Vutedol. Deşi observaţii similare nu. s-au putut face 
şi la Dubova — Cuina Turcului (Boroneant 1966), materialele descoperite indică si acolo o 
situație similară celei de la Herculane. În schimb, Bocșa Montană, în care elementele Vutedol 
lipsesc, pare а se încadra numai în limitele etapei timpurii de la Herculane. Etapa mai nouă 
de la Herculane este, de asemenea, prezentă la Jupalnic şi Moldova Veche. 

Pe lîngă speciile ceramice, intilnite şi în faza a II-a (neagră, cenușie, castanie, portocalie) 
remarcăm apariția bruscă — iu număr mare la Herculane, Cuina Turcului, Moldova Veche 
şi, izolat, la Bocşa Montană — a ceramicii cu amestec de scoici pisate în pastă, precum si 
prezenţa produselor Coțofeni de nuanţă „oltenească” (forme, slip roşu, ornamente). 

Pe lîngă formele cu răspîndire regională, cum ar fi: străchinile de tip 16-0; castroanele 
de tip Пе; paharele de tip VIIe (pl. 26/9) ; cupele de tip VIIIal, a2, a3 (pl. 26/11 —13) ; vasele 
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ovale de tip XXIV (pl. 34/4) sau cele de бір 11122 (pl. 17/11), întîlnim şi forme cu räspindire 
interregionalá (tip X XV, pl. 34/5; tip IIIb, pl. 109/8; Таз, pl.113/1,9, 10, 12; Ib, pl. 110/8; 
111/6 ; 112/1) sau forme cu räspindire generalá (pl. 25/3; 110/4 ; 111/1, cu observatia cá de fie- 
care datá avem de a face cu cesti cu gura dreaptá si torti in bandá nu exagerat de suprainäl- 
tate, acestea fiind un specific interregional ; pl. 111/2; 112/9 — cáni de tip obişnuit; pl. 
109/3 — formă de castron eu profil in forma literii T, frecvent în perioada tirzie; pl. 111/8, 
vas de tip ZXd ; pl. 29/4 — askos cu ornament ogival în tehnica Furchenstich = pl. 115/1). 

In ornamentare, procedeele folosite (impresiuni punctiforme, linii in tehnica impunsáturi- 
lor succesive — cu o largá gamä de exprimare —, stampilarea, inciziile fine, hasurile) sint subor- 
donate inerustatiei спо pastă albă. Slip roşu sau culoarecrudä roşie se întîlnesc doar pe produsele 
„olteneşti”. Evoluţia, în nivelurile etapei tirzii de la Herculane, duce spre excizie, printr-o 
etapă intermediară (pl. 113/2, 4, 6, 8). Aplicaţiunile în relief (briuri, proeminențe, ,,boabe 
de linte”, aplicaţii în formă de potcoavă — pl. 48/6,8 —10; 112/9; 115/5, 8) constituie apa- 
ritii normale, mai ales pe vasele de uz comun. Acoperirea suprafeţei acestei ultime categorii 
ceramice cu reţele de linii incizate (pl. 116/6, 8, 10, 13, 14, 18, 19) constituie o caracteristică, 
a fazei. 

Impresiunile de sfoară răsucită sînt rare (pl. 49/13; 50/8, 9, 15), dar, în Banat, le 
întîlnim pentru prima dată acum. 

Dintre ornamente (pl. 109—116), triunghiul nu este prea căutat şi este realizat mai 
ales din puncte (pl. 112/5, 7 ; 115/3). În schimb, motivele „în şah”, romboidale, „flori de ghiatä”, 
benzi de puncte au oferit largi posibilităţi de realizare a unor ornamente ordonate în metope, 
manieră specifică jumátátii sudice a Banatului. 

Ca si în cazul agezárilor Coțofeni din Banat — cu evoluţii regionale şi orientări zonale 
diferite — ţinutul dintre Dunăre, Olt şi Carpaţi cunoaşte, în faza a III-a Coțofeni, o formă spe- 
cifică de dezvoltare culturală în jumătatea sa sudică — de cimpie—, în timp ce jumătatea 
nordică, deluroasă şi muntoasă, are o evoluţie asemănătoare Transilvaniei. 

Pentru jumătatea, sudică a Olteniei, cele mai tipice materiale ale fazei a III-a ni le-au oferit 
așezările de la Basarabi-Calafat si Ostrovu Corbului. Lor li se pot ataşa cu certitudine : Verbi- 
cioara (Colectivul Verbicioara 1952, care, prin fig. 92/5, ne prezintă si un „import” „tipic 
din Banat); Castrele Traiane (săpături de informare D. Berciu, P. Roman); Craiova- 
Biserica Sf. Dumitru (unde marfa în tehnica Furchenstich clasică este prezentă); Coțofeni- 
Botul Mare (materiale în Muzeul Olteniei); Buiceşti (Roşu 1968) etc. 

Observațiile stratigrafice efectuate în aşezările de la Basarabi şi Ostrovu Corbului — km 
911 ca şi compararea materialelor, rezultate din cele două așezări, ne indică o perioadă de timp 
îndelungată pentru durata fazei a III-a, fază în care deosebim cel puţin două mari etape: 
una, mai veche, reprezentată în general de Basarabi şi alta, mai nouă, a cărei manifestare 
o cunoaştem în special de la Ostrovu Corbului—km 911, bine datată cu importuri Kostolac 
şi Vučedol. Dezvoltarea parţial sincronă a celor două așezări este de presupus, dar ambele, 
la rîndul lor, ne oferă mai multe niveluri de construcţie (minimum 7 la Basarabi, cel puţin 3 la 
Ostrovu Corbului — km 911. 

În tehnica confectionárii oläriei remarcăm mai ales frecvenţa categoriei cu suprafeţe ivorii 
spre gălbui ; raritatea ceramicii foarte fine, cenugii sau negre; prezenţa în număr mare a cera- 
micii cu scoică pisată ; apariţia frecventă a vaselor acoperite cu un slip roşu lustruit. Arderea, 
aproape în toate cazurile, este foarte bună, pereţii avînd duritate şi rezonanţă. 

În repertoriul foarte variat al formelor, dominaţia castroanelor si stráchinilor este 
evidentă. Întîlnim forme de tip 1а2 (mai ales la Ostrovu Corbului = pl. 99/1—4); tip Ia4 
(in forme incipente `= pl. 90/1; 99/6 —8) ; sînt frecvente apoi tipurile Ib1—b3 (pl. 19/17 —21 ; 
90/2, 4; 95/1,3-5; 98/1—4); tip Id3 (pl. 12/27); tip IIa2 (pl. 90/7 —8; 99/12) ; tip IIb (pl. 
90/5; 92/6; 98/6; 99/5, 10, 11); tip Ial (pl. 90/3); tip ZId (pl. 15/14, 15 = 91/3; 92/2) ; 
116 (pl.15/11) ; tip 11166 (pl. 91/5). U 

Locul al treilea ca frecvenţă par a-l deţine amforele de tip Val, a2 si d (pl. 22/3; 23/5; 
90/12; 92/1, 3, 5, 7; 93/1; 94; 95/6; 96; 97/2, 4; 100; 101/1-3; 102/1—4). 
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О mare frecvenţă o au şi „vasele de agăţat”, mai ales de tip IXa1, a2, b3 (pl. 89/3, 
5, 6, 7; 98/8), cu douá urechiuse perforate vertical de 1 —5 ori si foarte ades spoite in interior 
şi pe marginea exterioară cu un slip roşu. 

La micile cescute-cäuc (pl. 90/11; 91/4; 93/8 ; 99/13 —15) şi cáni (pl. 98/13) se observă 
tendinta — foarte clar exprimatá mai ales la Ostrovu Corbului — de a da oblicitate buzei, 
in timp ce tortile din etapa de la Ostrovu Corbului prezintá margini ridicate (pl. 102/6, 9), cu 
evoluţie spre „ansa cornuta” si „lunala” (pl. 35/11, 16, 19). 

Vasele-borean de tip XIa (pl. 90/13); cele cu Trichterrand de tip XIII (pl. 31/2—93/4) ; 
cele in formá de candelá (tip XV ; pl. 32/1 — 90/14) ; vasele-askos (fig. 29/1 — 97/1); cele in 
formă de ghiveci (pl. 95/2) sau apariţiile singulare de vase cu ,,cioc" (pl. 22/1 = 49/1; 48/22) 
intregesc repertoriul formelor din faza a III-a din sudul Olteniei. Numeroasele torti in bandá 
latá, foarte puternice (pl. 101/4 —7, 9; 102/5) provin cu sigurantä de la urcioare de tip X (pl. 


28/2). 

Deosebit de expresivä este ornamentarea. Pe lingä slipul rosu, care are in unele cazuri 
si rol ornamental (pl. 48/21; 90/2, 4; 98/1, 5; 99/9; 103/5 ; 104/13) se practicä pictura crudá 
eu alb, rosu, eventual brun (pl. 49/1), pieturá aplicatá fie pe fondul mat sau lucios al vasului 
(pl. 48/15, 19, 22 ; 49/1,3 —6, 9, 10; 95/2), fie pe un grund incizat, striat sau scrijelat, peste care 
se aplică un strat gros de materie albă, calcaroasă (pl. 48/16 —18, 20; 49/2). In alte cazuri, 
rolul de a retine pasta este atribuit unor sántulete late (pl. 49/7, 8, 11). Pictura cu roşu crud 
se aplică in benzi peste un grund incizat. Fragmente pictate cunoaştem deocamdată de la 
Basarabi si Ostrovu Corbului. Pe viitor insá va trebui sá se acorde o atentie deosebitá spálárii 
materialelor Cotofeni, fiindcă materia albă sau roşie se dizolvă cu uşurinţă in contact cu apa. 

Inerustatia este un alt procedeu, foarte frecvent folosit pentru ornamentare. Pentru 
reținerea pastei se folosesc inciziile, impresiunile cu snurul răsucit (pl. 50/1—3,5 —7, 16; 51/4), 
impresiunile simple ; mai rar, linii in tehniea Furchenstich (pl. 104/1—2, 4—5,7). Alte procedee 
tehnice : briuri in relief; proeminenfe-apucátori; ,,potcoave" în relief; „boabele de linte” 
capătă acum un rol important in ornamentatie (pl. 92/7 ; 101/10; 102/2) ; ornamentele reali- 
zate prin striuri formeazá o grupä care caracterizeazä faza a III-a (pl. 98/10, 13 —15 ; 102/6) ; 
canelura (pl. 95/6) apare destul de rar si realizatá prin sántulete lustruite. 

In faza a III-a se fac pasi insemnati in directia simplificárii motivelor ornamentale. Unele 
categorii de vase nu sint ornamentate de fel (cestile-cäuc, de exemplu), altele au ornamente 
simple si aerisite (stráchinile si castroanele); la alte categorii (amfore) se statorniceste orna- 
mentul bandat (benzi paralele verticale). Numai putine forme sint ornamentate pe mari supra- 
d са o reminiscență a fazelor anterioare (pl. 49/1; 89/3,6 —8 ; 90/14 ; 94/2; 97/1, 5; 100/4,9 ; 
103/1, 5, 6). 

In motivistica ornamentală se observă rolul crescînd al triunghiurilor în comparaţie 
cu faza a II-a (pl. 93/1, 2; 94/1; 95/2), dar acestea nu fae totuşi epocă cum se intimplä în 
Transilvania. În schimb, frecvente sînt motivele unghiulare care acopár mari suprafeţe din 
corpul vasului (pl. 89/3; 90/14; 97/1; 103/1; 104/1); benzile paralele verticale (pl. 89/5; 96; 
97/2; 100/6—8, 10; 101/2, 7); şirurile de impresiuni orizontale (pl. 89/1; 90/2—4; 95/1,3; 
96; 97/3 ; 98/2,3, 5; 99/5, 12; 108/2); sirurile de linii scurte paralele, oblice sau în forma sche- 
letului de peste (pl. 90/5, 6, 8, 9, 12; 92/2, 4, 6; 93/4; 98/1, 4; 99/6, 9, 10); şiruri de briuri. 
verticale (pl. 90/6, 8; 92/4, 6; 97/2, 5; 98/6; 99/11; 100/6; 104/4). Ornamentarea marginii 
interioare a strächinilor (pl. 90/1; 99/1—4) ne este cunoscută doar din această fază. Motivele 
ornamentale, in maniera ,,veche" a fazelor I si a II-a, sint apariţii de excepţie (pl. 92/5; 94/2; 
100/9 ; 101/1). 

In faza a III-a, cultura Cotofeni din Transilvania cunoaste o adeväratä explozie, un mare 
salt calitativ. Regionalizarea este determinatá probabil de existenta unor centre de produc- 
tie care, pe de o parte, unificá formele esentiale de exprimare, iar pe de altä parte, fragmen- 
teazá arealul din Transilvania in mai multe microzone: Deva, Sebes, Aiud, Medias, Tirgu 
Mures, Cluj-Napoca. 

Faza a III-a pare să fi avut o evoluţie îndelungată : stratigrafie, la Ripa Rosie (Sebeş) 
s-au delimitat două niveulri ; tipologie, Ripa Roşie reprezintă un orizont mai vechi decit Cilnic. 
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In acelasi timp, o serie de descoperiri (Tebea, Sincai, Rächita, Cacova, Boarta), de asemenea 
tipologie, se înscriu într-un orizont post-Cilnic. 

Sub aspect tehnic, Transilvania ne oferă, în faza a III-a, splendide exemplare de ceramică 
neagră lustruită; nu cunoaşte ceramica cu scoică în pastă, iar cea cu slip roșu lustruit 
apare sporadic (Cilnie, pl. 32/6; Berciu, D. şi Berciu, І. 1943/ 1945, 43; Şincai, săpături V. 
Lazăr in 1974 si 1975). În repertoriul formelor se înscriu tipurile 1а2 (pl. 12/10); Тад (pl. 
12/13) ; Ia4 (pl. 12/16); Ic(pl. 12/22 —24) ; Га? (pl. 12/26) ; IIa1 şi IIa2 (pl. 16); IIb (pl. (16); 
Ile (pl. 15/12; 18); 1101 (pl. 17/1; 18); IIa? (pl. 18); 111е4 (pl. 17/12; 20); IIIcó (pl. 
17/13, 14); tip IV, cäni cu buza oblică in variante felurite (a2a = pl. 19/5, 6; 21; a2b = pl. 
19/9; 21; a2c = pl. 19/8; 21; a4 = pl. 19/10; 20; а = pl. 19/11; b1 = pl. 19/12, 13, 
15; 21; b2 = pl. 19/16, 17; b3b = pl. 19/19; b3e = pl. 19/18); amfore de tip Va2, Vb si 
Ve = pl. 23/1 — 4; 24; бе = pl. 22/2; pahare de tip У1141 si VIIb = pl. 26/5; VIIc = 
pl. 26/8 si VIId = pl. 26/10; cupe de tip VIIIb = pl. 26/14, 16; urcioare de tip Xa = pl. 
28/3 şi Xb = pl. 28/2 ; boreane de tip XIIa = pl. 29/5; vase de uz comun cu gura in formă de 
pilnie de tip. XIII = pl. 31/1; vasele „clopot” de tip XIVb = pl. 31/3; vase -eare imită 
formele de metal de tipul XVIa = pl. 32/4,5 ce apar in etapa Ripa Rosie, tipul XVIb = 
pl. 32/6, Т, care se intilneste in etapa Cilnie si tipul XXII = pl. 34/2, prezent într-o etapă 
post-Cilnie (?); vase in formă de sticlă (tip ХІХ = pl. 33/3); vase cu „jghiab’ de scurgere 
(pl. 34/1). Natural, vasele de uz comun (de provizii sau borcane) dețin un procentaj foarte 
ridicat. Nu întîlnim in Transilvania vasele de ,,agátat", vase askos, diverse tipuri de stráchini. 
În schimb, apare, izolat, o cupă cu picior (pl. 34/6). Tortile tubulare, cele cu perforatii verticale 
şi sub formă de ansa ,,cornutá" sau ,Jlunatá" lipsesc. Sînt prezente însă tortile în bandă (pl. 
35/12, 14) si cele cu butoni (pl. 35/15, 17, 18). i 


Faza a III-a Coțofeni din Transilvania este o fază a ceramicii incrustate la care ideea de 
pictură a dispărut probabil definitiv. Pentru reținerea pastei incrustate se folosesc proce- 
deele cele mai perfecţionate (impunsáturi sau impresiuni succesive, incizii fine adinci, impresiuni, 
haşuri). Ornamente in Furchenstieh, independente de incrustatii, nu credem să fi existat. Ce- 
ramica pe care se află impresiuni de şnur este o apariție rară. Spoirea vaselor cu ocru crud 
este o excepţie (Tebea, Hartuche 1969, 441). Ornamentarea în relief este, în schimb, bogat 
reprezentată prin briuri sau segmente de briuri (pl. 47/21, 29; 81/12, 16); creste (pl. 47/17); 
aplicaţii simbolice (pl. 47/20); „poteoave” (pl. 47/19, 25); proeminențe (pl. 48/2, 5); chenare 
(pl. 2123 „boabe de linte" ea ornament principal (pl. 42/18 —20 ; 43/1 — 3; 82/4, 5, 17, 
21 ;89/1). 

Motivele ornamentale sint dominate de rolul important care se atribuie triunghiului 
hasurat in eimpul decorativ. Acesta, evolutiv, atinge forme dintre cele mai diverse : izolat, 
etajat, în formă de rozetă, în formă de franjuri, de ogivä ete. (pl. 36/4 —6,8—9, 12—18; 37; 
38; 83/5 —9, 11, 12, 14; 84—88). Negativul capátá o formá stelará, dar rezultatul nu este. 
cäutat deoarece nimeni nu priveste vasul de jos in sus. 

O largá ráspindire o au de asemenea benzile paralele, in zig-zag sau unghiulare, realizate 
prin hasuri (pl. 39/2,3) si incizii (pl. 39/8, 9, 14); cele in forma scheletelui de peste (pl.: 
41/5, 6, 8, 11, 15, 16); cele dispuse in „eäpriori” (pl. 42/6); benzi de „boabe de linte”, pe 
grund scrijelat si umplut cu alb (pl. 42/18 —20 ; 43/1—3 ; 82/4,5). O deosebită semnificaţie o 
au apariţiile izolate de spirale sau cercuri concentrice în mai multe aşezări ale fazei a III-a (pl. 
43/4 —10). Alte motive ornamentale : „tablă de şah” (în sistemul grund în reţea, spoit cu alb, 
din linii paralele incizate sau în tehnica împunsăturilor succesive = pl. 43/13—15, 17; 46/1 
—3 ; 83/16); şirurile de cerculete umplute cu alb apar rar (pl. 46/23) ; ornamentele sub formă 
de gard sau scăriță au mare frecvenţă în cîteva mierozone (pl. 47/6, 11, 12); relativ des apar 
Şi „potcoavele? sau chenarele în relief (pl. 47/19, 25, 28), completind repertoriul foarte 
bogatelor motive decorative din Transilvania în faza a III-a. 

Acestei ultime faze îi aparțin şi cîteva figurine antropomorfe cu cap discoidal (pl. 51/8, 9, 
11, 12), cu ornamente care reproduce podoabe sau veşminte. 

Despre o evoluţie în sens Coțofeni a Crisanei gráiese puţinele, dar foarte semnificativele 
descoperiri de la Oradea — Salca, Medieşu Aurit (Dumitraşcu 1972) si Clit (Dumitraşcu 1972, 
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pl. IX). Toate trei se pot atribui fazei a III-a Cotofeni, Clit ocupind, tipologic evident, ultimul 
loc. Este posibil ca materialul de la Oradea-,,Salea" (pl. 117), aflat in Muzeul Tárii Crigurilor 
de la Oradea si în depozitul Muzeului national de antichităţi (colecţia Ardos), să nu fie unitar, 
unele materiale (pl. 66/4—12) fiind caracteristice pentru faza Coțofeni I, dar este, de ase- 
menea, posibil ca elementele Coțofeni tirzii de nuanţă transilvăneană să se fi altoit acolo pe 
un fond badenoid sau întirziat. Formele carepotfi reconstituite constau din căni de tip IVb1 
(pl. 19/15 = 117/10) si IVb? (pl. 117/6); strächini de tip Ie (pl. 117/1) si 1а2 (pl. 117/2), la 
care se adaugá stráchini cu partea superioará inaltä de caracter badenoid (pl. 117/3,5) ; castroane 
de tip 1141, Іа? si IIc; amfore cu margine dreaptă (Dumitraşcu 1972, pl. VII); vase de 
uz comun cu ,,mansgetá" exterioară la margine (pl. 117/12, 14). 

Tehnica, folosită la ornamentare, constă din impunsäturi succesive (pl. 117 [1, 4, 6—10), 
incizii, impresiuni de diferite forme, inclusiv cu sfoara, răsucită, „boabe de linte”, aplicatiuni 
de briuri si ,,poteoave" in relief. 

Motivele ornamentale contin triunghiuri hasurate, benzi, motive in sah, chenare sau 
motive unghiulare realizate din hasuri. 

O poziție cronologică finală, în cadrul fazei a III-a, o trădează putinul material de la 
Clit-,Guretul Negrilor” (Dumitraşcu 1972, 55—56, pl. IX) care are evidente analogii in 
aşezarea de la Tebea (Hartuche 1969) plasată si ea, tipologic, într-o perioadă post-Cilnic, 
cînd influenţele Kostolac tîrzii si Vučedol sînt puternic resimtite (Dumitraşcu 1972, 55-65). 
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Din capitolul mai sus încheiat a reiesit credem clar că începutul procesului de regionalizare are 
loc pe durata fazei a II-a şi că definitivarea variantelor propriu-zise se petrece în faza a III-a 
Coțofeni. Factorii care determină această regionalizare tin de originea culturii noastre şi 
vor fi diseutati la capitolul respectiv. Aici dorim să subliniem încă o dată cá diferentierile 
care se constată îndeosebi în faza a III-a nu afectează elementele esenţiale ale unității atit de 
mult încît să se poată vorbi de culturi deosebite, in loc de variante. În acest sens, graficul 
de la fig. 7 ni se pare deosebit de expresiv. Mai real ar fi poate, în acelaşi timp, să se folo- 
sească mai puţin termenul de ,,culturá" Coțofeni şi să se vorbească mai mult de „fenomenul’’ 
Coțofeni, de ,,procesul" de cotofenizare a unor comunități care, la origine, nu vor fi fost de 
fel inrudite. 

D. Bereiu (1961, 134) a stabilit trei variante ale culturii Cotofeni: din Oltenia, din 
Banat si din Transilvania, dar studiul unei mari cantități de materiale ne permite astăzi 
sä prezentäm un tablou ceva mai complex. 

Există cu certitudine o variantă din sudul Olteniei (si nu din Oltenia, in general), ale 
cárei limite nordice nu sint incá precizate, dar eu descoperiri tipice in centrul provinciei. Ca- 
racterele acestei variante au fost prezentate in detaliu la capitolul privind faza a III-a Cotofeni 
din sudul Olteniei. 

„Avem apoi o variantă din sudul Banatului documentată, deocamdată, pînă in centrul 
provinciei. f 

Varianta din Transilvania, de asemenea cu caractere distincte, cuprinde zonele de podis, 
muntoase, depresionare, fárá estul si sud-estul provinciei. Varianta nu se confundá sau supra- 
pune in timp şi spaţiu cu noţiunea de Furchenstichkeramik. 

In afara acestor trei mari variante (in sinul cárora se pot delimita microzone), deosebim 
alte trei variante de contact, care ar putea fi socotite eventual subvariante, aflate sub puter- 
nica influenţă (nu prin extindere ! !) din Transilvania : varianta din nordul Olteniei, din nord- 
estul Banatului, din nord-vestul României. 

Varianta, din nordul Olteniei este documentată în mai multe puncte din jurul oraşului 
Rîmnicu Vilcea (Petre 1967 şi 1970; Berciu 1962) şi la Baia de Fier (Plopşor şi colaboratorii 
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1953, 203; idem 1957, 17, fig. 5). Aceasta conservă mai ales forme „arhaice? cum le-am 
intilnit la Branet in faza a Il-a spre exemplu, dar motivele ornamentale suferä puternice 
influențe din Transilvania, cu predilecție pentru triunghi. Cronologic, în cadrul fazei a III-a 
Coțofeni, aşezările din nord-estul Olteniei se plasează la început (etapa Ripa Roşie — Sebeș), 
în timp ce descoperirile de la Baia de Fier își au mai multe analogii in etapa Cilnie sau chiar 
mai tîrziu. 

Varianta din nord-estul Banatului este ilustrată, deocamdată, de descoperirile din Peştera, 
Româneşti (pl. 105 —108). Pe acest material, influențele venite, pe de o parte dinspre Tran- 
silvania, iar pe de altă dinspre sud-vest, sint evidente. 

Formele păstrează tenta celor din Banat (ceştile şi cánile au marginea in general dreaptă, 
бог е nu exagerat de supraináltate = pl. 105/2,13, 15-17; 107/1—3, 5—7, 10; forme de 
strächini evazate = pl. 105/8, 10 ; de amfore cu git înalt si marginea uşor evazatä = pl. 106/2, 
4,16; vase de tip X X = pl. 108/1, 2), dar şi elemente specifice Transilvaniei (cum ar fi fragmente 
de vase ce imitä vasele de metal = pl. 106/3). Motivele decorative inmánunchiazá elemente 
specifice Banatului (pl. 105/10; 106/13—15; 107/4; 108/7, 10 —12) cu elemente tipice din 
Transilvania (pl. 105/11—13). 

Caracterul de variantă pentru evoluția din nord-vestul României este determinat de 
baza badenoidá pe care s-au altoit influentele. 
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„CU ALTE CULTURI CONTEMPORANE 


C um relatiile de orice naturá se pot stabili doar intre fenomene sincrone, atentia noastrá 
` va fi îndreptată mai ales asupra acelor elemente care dezväluiesc contemporaneitatea culturii 
noastre cu alte manifestári culturale. 


VECINII VESTICI 
(fig. 8) 


Sint purtătorii culturilor Baden, Kostolac si Vučedol. O asemenea vecinătate este dovedită 
de importuri reciproce sau mixturi în zone de contact nemijlocit; şi de influenţe reciproce, 
care se observă pe distanţe mai mari, în sfera bunurilor culturale. 

Asupra culturii Baden s-au făcut mai multe încercări de periodizare (vezi istoricul la 
Neustupny 1969, 319 —320), care divide evoluţia culturii în cinci faze, A —E, , în faza A inclu- 
zînd grupul Bolerâz, iar în faza E grupele Kostolae si Bosaca š. 

Faza cea mai veche, Neustupny A — respectiv Bolerâz — este documentată prin cîteva 
fragmente ceramice la Temesesti (Roman 1971, nota 110) si prin descoperiri mai numeroase 
la Vršac (Roman 1971, 123 nota *; Medović 1974), în vestul Voivodinei (Karmanski 1970, 1); 
în sud-estul Ungariei (Ecsedy 1974) si in zona Porţilor de Fier la Dubova si Gornea (Pavúková 
1969, harta räspindirilor culturilor Boleráz — Cernavoda III). Deci, o prezenţă mai activă a 
acestei faze este de așteptat în cîmpia din vest. ' 

Unele descoperiri, cum ar fi cele de la Sinnicolau Mare, se încadrează în faza B Neustupny, 
respectiv faza veche a culturii Baden clasic. 

Alte descoperiri (Bodrogu Nou; Girişu de Criş, Dumitrașcu 1968) sint de plasat undeva 
între fazele B şi C — Neustupny (deci într-o vreme post Fonyód = Banner 1956, pl. XI— 


3 Foarte recent, Viera  N&mejcovâ-Paviikovâă 
(1974, îndeosebi 349) realizează о mai fină periodizare а 
diferitelor materiale din Slovacia care se înscriu, tipo- 
logic și cronologic, între etapa Bolerâz — socotită Baden 
vechi — si Badenul clasic tirziu. Pentru V. Pavükovä 
grupele Воќаса si Kostolac nu fac parte din cultura 
Baden. Impàrtind Badenul clasic in douá mari perioade 
(vechi si nou), V. Pavüková va subdivide Badenul clasic 
vechi intr-o parte mai veche (cu douä orizonturi succe- 
sive: Tekovsky Hrádok si Cerveny Hrádok) si una mai 
nouă (orizontul Ncvidzany). Dacă orizontul cel mai 
vechi (Tekovsky Hrâdok) este sincronizat cu faza B 
Neustupný (deci cu Fonyód), orizonturile următoare 
(Cerveny Hrâdok și Nevidzany) sint situate între faza 
B si fazele C, D ale lui Neustupny. În continuare, 
V. Pavüková va atrage atenţia asupra faptului cá multe 
forme care caracterizează fazele C si D Neustupny sint 
in uz incä din orizontul Nevidzany, iar succesiunea des- 
coperirilor atribuite celor douá faze nu este foarte sigurá 


(349 — 350). Cit privește fazele si subfazele pe care ea însăși 
le propune, face constatarea cà au o duratá scurtä de evo- 
lutie (350). Ín acclasi timp insä, acordä unora dintre ele- 
mentele care sînt caracteristice propriilor sale subdivi- 
ziuni din Slovacia valori cronologice și, pe această bază, 
periodizează si alte descoperiri din Ungaria (339—346) 
sau Iugoslavia. Drept justificare pentru procedeul. folosit, 
se invocă realitatea după care faza veche a Badenului 
clasic se suprapune peste o arie care aparținuse anterior 
grupei Boleráz, afirmindu-se că nici grupa Boleräz, 
nici faza veche a Badenului clasic n-ar arăta deosebiri 
locale (349), cu toate că, mai înainte (316), constatase 
particularități în ornamentica descoperirilor iugoslave. 
Folosind sistemul propus de Neustupny, noi avem în 
vedere ușurința de cxprimare, faptul că descoperirile 
Baden din Cimpia Tisei n-au făcut încă obiectul unei peri- 
odizări detaliate, credința că fenomenul Kostolac, cel 
puţin pentru unele regiuni, nu poate fi rupt de evoluţia 
culturii Baden. i 
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XII — Neusiedl = Foltiny, Ohrenberger 1952, 20—32 si ante Viss = Banner 1956, LXXX — 
LXXXI — Kopčany = Šiška 1966, fig. 8 —11)4. 


Din faza C, etapa Viss — Таў (Banner 1956, pl. XV —XVIII), avem descoperiri tipice 
la Unimát (Dumitrageu 1969) si Sintandrei (Dumitraseu, Tăutu 1968, materialul la Institutul 
pedagogie, Oradea). 

Fazei Baden D1 (tip Оза — Ossarn; Banner 1956, pl. LXIII—LXXVII) i se pot 
atribui descoperirile de la Valea lui Mihai (Roska 1928/1932, fig. 5/4,8—13; 6), de la Voivozi 
(nepublicate, Muzeul sătesc din Săcueni), Pişcolt (inedite, Muzeul din Carei). 


Într-o etapă D1—2, eventual post, dar ante Neustupny E, se plasează descoperirile de 
la Sinpetru German (Dörner 1970, fig. 10/5), care trädeazä influenfe Kostolac 5 

Sincronizarea sus- mentionatelor descoperiri cu etapele evolutive ale culturii Coțofeni 
se poate face cu ajutorul elementelor de caracter Coțofeni existente în aceste puncte, prin 
referire la elementele comune celor două culturi și, în sfîrşit, prin elementele de caracter 
badenoid aflate în asezüri Coțofeni. 

Elemente sigure ale fazei Coțofeni III lipsesc complet din aşezările Baden la care ne-am 
referit şi care acoperă întreaga evoluţie a acestei culturi. 

Dealtfel, un import de tip Sîmpei ru- German (pl. 78/5) apare la Herculane în ultima etapă 
a fazei a II-a Coțofeni, iar nivelurile înrudite cu cele Baden E suprapun la Herculane faza 
a Il-a Coțofeni. Pe linia stabilirii limitei tirzii a agezárilor Baden propriu-zise (fazele B — D 
Neustupny) menţionăm existența unor importuri Baden E sau de tip Cotofeni III — va- 
rianta din sudul Banatului — în așezări Cotofeni III de la Româneşti (pl. 105/10; 107/4; 
108/7, 10 —12), Nandru (pl. 81/19, 24, 25), Verbicioara (Colectiv Verbicioara 1952, fig. 22/5), 
Ostrovu Corbului (pl. 104/8,8). Comparatia mai veche pe care Horedt (1947/49,64) o caută 
pentru o toartă de la Boarta (ibidem, fig. 15; la noi pl. 86/1) nu se poate retine decit са 
o asemănare de ordin general si nu ca import (nici maniera in care este lucratä, niei modul 
în care este ornamentată nu sint badenoide). 

Se adaugă faptul, nu lipsit de implicaţii cronologice, descoperirii unor loeuiri de tip 
Coțofeni III (Oradea-Salca, de exemplu), în regiunea, unde sint documentate aşezări Baden DI. 

La Corpadea — într-o aşezare Coțofeni II — apare o margine de vas cu crestături 
adinei in maniera Baden C (Roska 1941, fig. 37/2). Un earacter badenoid trádeazá si un väscior 
de la Locusteni dintr-o aşezare cu resturi de locuire Coțofeni I, Celei şi Cernavodă III. La 
Golmolova, pe Sava, un fragment ceramic Coțofeni I tirziu — r (Nat 1960, pl. Ұ/1) apare 
— о așezare complexă cu depuneri Baden tirzii, Kostolac, Vučedol eto. (Tasić 1965, 177— 

Dacă, analizăm materialele de la Girişu de Cris observăm : frecvența castroanelor cu buză 
teşită spre interior, o caracteristică a fazei Coțofeni I; acoperirea întregii suprafețe a vasului 
cu ineizü de genul A a pa ingropate" „0 caracteristică, de asemenea, à fazei I; ondula- 
rea marginii vaselor, de asemenea, frecventä in faza Cotofeni I. Folosirea „boabelor de linte”, 
aplicate sau organice, izolat sau pentru a puncta schimbarea unui ornament, asa cum se intil- 
neste în faza Coțofeni I, este o caracteristică a Badenului timpuriu (A si В). Acelaşi lucru se 
poate afirma în cazul benzilor hasurate sau serijelate prin ineizii, mărginite de briuri în relief 
pentru Coțofeni, pl. 54/6,10 ; 60/4, 11, comp., de exemplu, cu Banner 1956, pl. LXXXII/1, 7; 


4 Situaţia din vestui României confirmă deci punc- (Karmanski 1970, 11). Referindu-se la aceste materiale, 


tul de vedere (Paviikovâ 1974) cupă care unele descope- 
riri nu pot fi atribuite uneia sau alteia din fazele lui Neu- 
stupn$. În același timp, însă, materialele in discuţie, 
desi evident Baden, prezintă atit de numeroase caractere 
locale incit nu pot fi atașate cu certitudine, nici uneia 
sau alteia din manifestările culturale slovace sau ungare, 
scoase recent în evidenţă. 

5 Descoperirile de la Sinpetru German, reduse 
numeric, dar caracteristice (amintim îndeosebi fragmente 
ceramice ornamentate cu triunghiuri realizate din puncte), 
şi găsesc analogii în descoperiri din vestul Yoivodinei 


Pavúková (1974, 348) atribuie o parte a lor fazei vechi 
a Badenului clasic, în timp ce altele, chiar dacă provin 
din complexe închise, sint socotite Kostolac. Se intimplá 
însă că anumite elemente, caracteristice în Slovacia 
doar pentru perioada veche a Badenului clasic, sînt carac- 
teristice în regiunile noastre îndeosebi pentru o perioadă 
Coțofeni tirzie, în parte post-Baden. Consemnám că la 
Herculane, în nivelul g — reprezentind faza Coțofeni 
lib — a apărut un import de tip Simpetru German (la 
noi pl. 78/5) într-un mediu în care evclujia in sens Kos- 
tolac este evidentă. 
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caracterizare la Neustupny 1969, 322) sau a materialelor descoperite la Brateiu si Reci, 
care se pot paraleliza cu Baden B — Fonyód (Pavüková 1974, 348 —349). Si materialele desco- 
perite la Bodo trádeazá evidente caractere Baden, mai ales in cazul stráchinii de la pl. 63/17. 


Relativ numeroase elemente Cotofeni ne oferă descoperirile de la Unimát (Baden С): 
amorfele cu git înalt şi gura evazatá; benzile înguste hasurate prin ineizii; motivele unghiu- 
lare hasurate sau incizate, urmind sau nu un contur trasat ; folosirea aplicatiunilor de ,,boabe de 
linte” ca element despărțitor, uneori pe fond incrustat ; motivele „în chenar”. Analogiile cele 
mai apropiate pentru astfel de elemente le gásim printre descoperiri ale fazei a II-a Cotofeni 
(Nandru-Pestera Curată : pl. 68; 69/1—19; Giurtelecu Simleului = material inedit, la Insti- 
tutul pedagogic, Oradea). 

Descoperiri ale fazei Baden D1 (cum sint cele de la Voivozi si Piscolt), aflate intr-o 
zonă mai îndepărtată de aşezările Cotofeni, nu ne permit comparatii concludente. Apelám asa 
dar la eonstatarea de ordin mai general dupá care etapa Ózd (Dl) este mai veche decît E 
(Kostolac) care, la rîndul ei, este contemporană cu faza a III-a Cotofeni. Chiar dacă constatá- 
rile dintr-o zonă nu pot fi extinse pe suprafeţe mari fără riscuri, este greu de presupus ca 
aşezări de tip Baden D ar putea dăinui mai mult în ţinuturile din vestul României fără са să 
reacționeze într-un mod mai expresiv la influenţe de tip Kostolac, prezente pe Tisa (Banner- 
Kutzián 1960, 341—361, fig. 2; Pavúková 1968, fig. 42) si Coțofeni III (aflate nu departe 
spre est). 

În concluzie, putem spune că relaţiile Coțofeni — Baden se limitează la fazele Coțofeni 
I —II şi Baden B —D si cá ele pornesc de la baze asemănătoare, in parte chiar comune, ducind, 
treptat, la regionalizare. Evoluţia în cadrul culturii Baden propriu-zise se dovedește mai 
dinamică. Schimburile de bunuri între cele două culturi, mai bine zis fenomene culturale, 
sînt evidente mai ales pe linia de contact, dar si acolo cultura celor două comunităţi păstrează 
caractere distincte. Unele comparații pe care cineva ar fi tentat să le facă între cultura 
Coțofeni din sudul Olteniei (chiar din faza a III-a) şi cultura Baden, trágind din acestea concluzii 
de natură cronologică 6, ar fi greşite — după a noastră părere — deoarece aceste asemănări 
sint explicate de fondul Cernavodă III — Bolerâz, prezent deopotrivă şi in cîmpia Olteniei şi 
în cea Pannonică. 

Contactelor Baden — Cotofeni ar putea să li se datoreze și ritul incineratiei documentat 
deocamdată în Coțofeni III (Dumitrescu 1960; Dumitraşcu 1972). 

Dacă noțiunea de Kostolac poate desemna o cultură deosebită (Milojtic 1949/50 ; Pavu- 
ková 1968) sau doar o etapă tirzie a culturii Baden (Garašanin 1958, 37-44; Bänner- 
Kutziân 1960; Neustupny 1969 etc.) nu are o importanţă aparte pentru problema rapor- 
turilor Kostolac — Coțofeni. La problema în discuţie noi facem remarca că într-un fel trebu- 
iesc privite lucrurile pentru zona inițială de formare a complexului Kostolac şi într-un alt 
mod pentru perioada şi zonele de expansiune ale acestuia 7. Cu alte cuvinte, trebuie să avem 
în vedere si posibilitatea unei mai îndelungate si inegale evoluţii a ceea се numim Kostolac 
sau Baden — Kostolac pentru a nu fi nevoiţi să comparăm cu Badenul propriu-zis ori întregul 
ansamblu de descoperiri Kostolac, ori orizonturi tirzii Kostolac, ori — în fine — manifestări 
Kostolac din zonele de difuziune. 


f 6 După criterii ,,геіп (ypologisch", V. РауйКоуа 
(1974, 348—349) atribuie descoperirile de la Bratei 
(la noi pl. 55/16—18; 56; 57/1,7) orizontului Tekovsky- 


vcstul Romäniei ne obligá sá admitem un paralelism evo- 
lutiv intre Kostolac timpuriu si Baden tirziu, cu alte 
cuvinte cá ,,moda" Kostolac s-a răspîndit treptat, 


Hrádok-Fonyód ; după aceleași principii însă un vas de 
la Basarabi (vezi, la noi, pl. 94/2) ,,mit Berücksichtigung 
` des übrigen Materials wahrscheinlich zeitlich nicht tiefer 
als den Horizont Nevidzany ansctzen kónnen falls er nicht 
noch jünger ist" (= poate fi fixat in timp, avind іп 
vedere restul materialelor, probabil nu mai devreme 
de orizontul Nevidzany, 
nou, ibidem 349). Si asezarea de la Basarabi dateazá 
intr-adevár dintr-o perioadá post Baden. 

" Din acest punct de vedere observatiile strati- 
grafice de la Herculane si analiza materialelor Baden din 


dintr-un centru primordial. Un punct de vedere opus 
susține V. Pavúková (1968, 420) care afirmă die 
Kostolac — Gruppe überall jünger ist als die Badener 
Kultur, sowohl in ihrem Kerngebiet als auch in den peri- 
pheren Landschaftsteilen ,,(— Grupa .Kostclac este peste 
tot mai nouá decit cultura Baden, atit in tinutul ei central, 
cit si in regiunile periferice). 

jn sensul celor sustinute de noi scrie Ivanovic intr-o 
lucrare primită după încheierea rindurilor de față: 
Bogdan Brukner, Borislav Ivanovic, Nikola Tasić, 
Prajstorija Vojvodine, Novi-Sad, 1974, p. 450). 


in cazul cá 
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Revenind la relatia Cotofeni — Kostolac trebuie sá subliniem cá formarea variantei 
din sudul Banatului se datorează în bună măsură puternicilor influențe Kostolac. Ca atare, 
evoluţia paralelă (mai sus indicîndu-se, pe baza importurilor, un sincronism clar şi cu așezări 
Coțofeni III din Transilvania si Oltenia), pentru o perioadă de timp, a celor două manifestări 
culturale este pe deplin asigurată. O primă problemă care cere răspuns: putem vorbi de o 
cultură Kostolac în sud-vestul României, asa cum s-a preconizat (Boroneant 1966, 345—353) 
sau de o variantă a culturii Coțofeni, asa cum presupunem? Precizăm: a) descoperirile de tip 
Kostolae nu sînt importuri, ei sînt lucrate pe loc; b) există specii care, prin forme şi motive 
ornamentale, sînt identice cu cele din alte locuri de descoperiri, din afara României, şi taxate 
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Fig. 8. — Vecinii vestici ai culturii Coțofeni. 


drept Kostolac ; c) elemente Kostolac se găsesc, în sudul Banatului, mereu împreună, deseori 
pe acelaşi obiect cu cele Coțofeni ; acestea din urmă rămîn majoritare (dealtfel, metodologic 
vorbind, nu ni se pare potrivit a separa si publica în reprize materialele găsite în acelaşi strat : 

Boroneanţ 1966 = cultura Kostolac ; Stefan Roman 1967, 473—475, cultura Coțofeni; Boro- 
neant 1968, 355 si fig. 1/8—12, 14, cultura Vučedol); d) observaţii stratigrafice fără dubii 
indică o evoluţie îndelungată, pe loc, de la forme simple la complexe, în cadrul cărora influ- 
entele venite se altoiesc pe fondul existent care se menţine viguros şi, procentual, majoritar. 
Fenomenul Kostolac se pretează așadar la o periodizare mai fină sub aspect cronologic şi la o 
varietate regională care va trebui studiată cu toată atenţia. 

Toate aceste fapte ne arată că cel puţin o parte a așezărilor taxate drept Kostolac (Boro- 
neant 1966) nu pot fi rupte de evoluţia generală a culturii Coțofeni, ele ilustrind o variantă 
de contact. Întră în această categorie Băile Herculane, Jupalnic, Cuina Turcului; Bocşa- 
Coltani. Moldova Veche poate, în schimb, să fie ataşată grupului Kostolac (săpături inedite 
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Р. Roman), dar aşezarea. datează dintr-o: perioadă asa de tirzie, încît cultura materială este 
coplesità :de 


Alte puncte menţionate de E (1966, 349-Roinánesti) drept Kostolac nu pot fi 
luate in seamá nici mácar pentru limitele variantei sud-bänätene. In sfirgit, mentionatul punct 
de la Ostrovu Banului (Boroneanţ 1966, 349) trebuie complet înlăturat din’ calcul deoarece 
cercetările ulterioare au arătat ей respectivele materiale aparțin halstattului timpuriu (Morintz, 
Roman 1969b, 393—423). . 


Importanța strinselor raporturi: între Cotofeni si Kostolac constă nu numai în faptul 
că pe linia de contact nemijlocit se creează o variantă regională, ci şi în aceea că poate fi expli- 
саба reactivarea unor procedee tehnice folosite pentru ornarea ceramicii incrustate transil- 
vänene în faza a II-a si, mai ales, a III-a (o idee asemănătoare la Nestor 1960, 100; Berciu 
1971, 134) a culturii Coțofeni. Din analiza datelor documentare rezultă, de asemenea, o 
indelungatä convietuire (inceputurile sint sesizate la Herculane chiar din faza a II-a) Coto- 
feni — Kostölac in zona Banatului (mai ales pe Dunăre) si un contact de scurtă duratä, cu 
inriuriri abia sesizabile, in regiunile mai nordice ale Crisanei. Aceasta pare a dovedi că mişcarea 
Kostolac spre nord, de-a hingul Dunării, are loc într-o perioadă mai tirzie a grupului Kosto- 
lac, cînd contactele cu Vučedol încep să fie active (Milojtic 1949 1950; Banner, Kutzián 
1960; Pavúková 1968; 429; fig. 22; 27/9; 28/7, 8;41). 

Primele descoperiri Vuëedol provin de la Ostrovu Corbului, din cercetárile lui Al. Bárcá- 
cilá, si se aflá in: depozitul Muzeului național de antichităţi. Am atras atenția asupra lor lui 
Boroneant саге: Іе conserhnează în scris (1968, 354). Alte fragmente, de la Ostrovu Şimian 
:(Bereiu 1939, fig. 52/6, 8, 10 = 65/1—3 ; 86/19, 
pot fi. de asemenea atribuite culturii Vuéedol. Mai tîrziu- 
festări Vutedol'la est de Porţile de Fier (1961, 131, 134), Dumitrescu si Stratan (1962, 411— 
427) vor publica descoperiri tipice Vučedol de la Moldova Veche, iar Boroneant (1968, 352 — 
355) va imbogáti numárul punctelor cu noi fapte documentare. Din nord-vestul ţării ni se 
semnaleazá descoperiri ale grupului Nyirség (Касвб 1972 ; Вадег 1974). 

Resturile Vutedol din, tara noastră se pot înscrie. іп etapele 2 si 3 stabilite de Dimitri- 
jevié (1956, 54, 55) $i au apárut in urmátoarele situaţii : a) La "Moldova Veche, in trei 
niveluri succesive, împreună cu materiale Kostolac tirzii si marfä de uz comun aidoma celei 
Cotofeni 
b) la Cuina Turcului (Boroneant 1968, 355 si nota 9) la partea superioará a stratului Coto- 
feni-Kostolac ; e) la Jupalnie, împreună cu resturi Kostolac-Cotofeni ; d) la Herculane, în 
ultimele depuneri Cotofeni-Kostolae; e) la Ostrovu Corbului--km 911, în depuneri Cotofeni 
târzii, unde apar şi importuri: Kostolac. Sub influența Vučedol este vizibilă tendinţa, dovedită 
în unele aşezări -(Ostrovu: - Corbutui; Herculane; Tebea = Hartuche 1969, fig. 4/19; 5/8; 
Clit = Dumitraşcu 1972, pl. IX/6, 11), dea pregăti pentru ornamentare un "spaţiu larg ce va 
fi acoperit cu o pastă: albă. Motivele spiraliforme izolate (pl. 43/5, 6) din aşezările Cotofeni 
tirzii ar putea 
prezente deältfel, uneori impreunä cu motive spiraliforme, şi în aşezări Cotofeni (pl. 43/8 —10). 
Cupa cu picior. de la Pianu de Jos (pl. 88/1) nu pare nici ea străină de influenţe vutedoliene. 
Din datele ‘prezentate rezultă un 'Sincronism evolutiv între etape finale Coțofeni si etape rela- 
tiv târzii ale:culturii Vutedol. .O pătrundere etnică Vučedol, de-a lungul Dunării, pînă în zona 
dela răsărit de: Zone de Fier, nu este insá ă susţinută de faptele. documentare Betuales 


VECINII i SUDICI 
Avind in vedere numeroasele el 
cultirii Cotofeni dificultätea precizárii vécinilor sái meridionali pare surprinzätoäre. Din aceas- 
ta: rezultă, pe de o-pärte, originalitatea eulturii Cotofeni dar si Serioasele goluri pe care сег. 
cetarea aheologicá le are de umplut in vestul si mai: ales. nord: vestul Bulgariei. 
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O discuţie sumară (în detaliu, vezi Berciu 1961, 93—108 si Roman 1971, 123 —128) asupra 
descoperirilor de la Bubanj (Slaveti6 1940; Garašanin 1958, 53—66; idem 1958 a, 228 — 
224) si Hissar (Todorović 1963, 25—29) ne permite următoarele constatări: a) la Bubanj 
există o locuire îndelungată de tip Sálcuta clasică ; b) la Hissar, stratul inferior aparţine unei 
locuiri foarte bogate si expresive de caracter Sálcuta IV (după detaliile primite la Priština 
dela Glisié, această locuire se înscrie în nivelurile VIII—XVII ; vezi şi Todorović 1963, 25—26); 
e) etapa Sälcuta IV n-a fost evidenţiată la Bubanj unde — avînd în vedere expresivitatea cu 
care apare la Hissar, în aşezările din România (Roman 1971, 31—169) si în alte aşezări din 
Jugoslavia (Brukner 1970, 1—14) — trebuie să fi fost fie de scurtă durată (unele fragmente 
socotite de Garašanin — 1958 a, pl. 8/3—6 — drept Kostolac putînd aparţine manifestă- 
rilor de caracter Sáleuta IV), fie absentă. Deci, o întrerupere în locuire care schimbă substan- 
tial natura lucrurilor (Lichardus-Vlădar 1964, 144—145 postulind existenţa unei perioade 
Bubanj Ix); d) la Hissar apar, în nivelul VII (constatare făcută la Priština pe material pus 
la dispoziţie de I. Glisi6), materiale înrudite cu cele de tip Coțofeni II, iar în nivelurile VI—I 
materiale tipice Kostolac. Deci, o succesiune normală ; e) la Bubanj, materiale de бір Baden- 
Kostolac se află, după Garašanin (1958, 57, 58, pl. 6/2, 3; idem 1958 а, 226-227, pl. 5/2 —6), 
în stratul Bubanj Ib, alături de resturi Sälcuta, aidoma celor din depunerile Bubanj Ia. 
Evident, este vorba de un amestec de materiale, căci între stratul Sáleuta clasic, reprezentat 
la Bubanj prin documente asa de expresive, şi locuirea Kostolae, se interpun locuiri inde- 
lungate Sălcuţa IV, Cernavodă III, Celei şi Coțofeni timpuriu; f) din analogiile pe care Gara- 
Sanin (1958, 62, nota 344 ; idem 1958 a, 243, nota 70) le caută pentru caracterizarea materiale- 
lor găsite în Bubanj Hum II („weisen die Gefăsse im Form und Verzierung 2.1. mit jenen 
der Bubanj-Hum II-Stufe eine gewisse Gleichartigkeit auf” = Garašanin 1958, 62) rezultă clar 
că este vorba de o perioadă Cotofeni III tirzie, de vreme Kostolac — Vutedol, astfel încât 
succesiunea care ni se oferá : Kostolae in Bubanj I b, Cotofeni tirziu in Bubanj II nu contra- 
zice observatiile stratigrafice din Romänia, ci le confirmá ; g) la Hissar s-a afirmat (Todo- 
rovié 1963, 26 si pl. VI) existenfa unor resturi ale bronzului timpuriu macedonean, aláturi 
de resturi Baden-Kostolac. Vl. Milojéié (1967, 14, 24) si I. Glisié (discuţii orale) atribuie însă 
aceste resturi epocii fierului (de exemplu, Todorović 1963, pl. V/3—7); h) etapa Bubanj ПІ 
conţine resturi pentru care se caută similitudini in Glina III (Garašanin 1958, 65), deci şi această, 
constatare confirmă observațiile stratigrafice din România. 

În aceste părți ale Peninsulei Balcanice rezultă, aşadar, o evoluţie culturală înrudită 
cu aceea de la nordul Dunării. Nu atit de convinși sîntem însă că putem opera cu analogiile 
pe care ni le propune Garašanin (1958, 63 —64, nota. 345) pentru faza Bubanj II față de bronzul 
mijlociu macedonean, Junacite, Tei etc., cîtă vreme el însuşi este obligat să accepte legă- 
turi între Bubanj — Hum III și Glina ПІ (ibidem, 64, 65). Asemenea incertitudini sint, 
după părerea noastră, rezultate din faptul cá säpätura de control de la Bubanj nu a permis 
o stratigrafiere fină a descoperirilor care reprezintă acolo locuiri sporadice. Cazul etapei 
Sălcuţa IV — Hissar (stratul inferior), absentă sau slab reprezentată la Bubanj, care nu a putut 
fi delimitată stratigrafic, ni se pare cel mai elocvent în creditarea atitor îndoieli. 

În capitolul privind răspîndirea culturii Coțofeni afirmam că Dunărea sectorului oltean 
a fost un fluviu interior acesteia, descoperirile din nord-vestul Bulgariei sau cele din nord-estul 
Serbiei dovedind-o. Mai departe însă, între Dunăre şi valea Matteo, unde se află obiectivele 
care pot fi socotite contemporane culturii Coțofeni, 'există încă numeroase lacune în cunoaștere, 
Legături foarte strînse între regiunea dintre Balcani şi Dunăre şi aceea de la sud de Balcani 
sînt reflectate cu prisosintá de descoperiri de genul celor de la Celei (Bujor 1967; Comşa 
1967; Morintz, Roman 1968, 98—106) sau Zimnicea (Alexandrescu 1974), descoperiri care 
pot fi socotite corespondentul nord-baleanie al evoluţiei culturale sud-balcanice. Deci mani- 
festări derivate din Celei sau asemenea celor de la Zimnicea pot reprezenta, pentru un timp, 
pe vecinii sud-estici ai culturii Coțofeni. 
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Ar putea fi, prezumtiv, purtătorii culturii Glina III din etapele anterioare extinderii lor spre 
vest (Berciu 1961, 134) ca si creatorii aspectelor derivate din Cernavodă II (precum Smeeni = 
Simache, Teodorescu 1962, fig. 3; 273 —282 ; Cosereni — Nestor, Zaharia 1968, 41, fig. 6/1—3, 
6—9; Cátelu Nou = Leahu 1965; Valea Mare — Ilfov, săpături inedite, Barbu Ionescu). 
În acest sens ar putea grăi vasul in formă de Trichterbecher descoperit la Basarabi-Calafat 
(pl. 90/13), ca si formele de Trichterrandschüsseln (pl. 68/32 ; 71/11, 16) prezente atit în așezări 
Cotofeni, cit si în cele de caracter Cernavodă II (Berciu, Morintz, Roman 1973, pl. 8, 14) 
sau Glina III (Nestor 1973, pl. 8/1). Materiale tipice si pentru Cernavodá II s-au descoperit 
la Dabica (sápáturi inedite M. Rusu, Gh. Lazarovici) dar — din päcate — nu a putut fi pre- 
cizat raportul lor cu locuirile Coțofeni I—III existente pe acelaşi loc. Relaţia pare să se refere 
însă la etapa Cofofeni I dacă avem în vedere situaţii similare de la Locusteni. In general, 
legăturile culturale dintre Glina si Cotofeni sînt slabe, abia sesizabile si aceasta ne face să 
ne gîndim fie la un fenomen de respingere reciprocă, fie la existența unor decalaje cronologice 
sau a unor culturi tampon încă necunoscute. Nu trebuie însă scăpat din vedere nici faptul 
cá etapele timpurii Glina III sînt aproape total necunoscute. 

Creditarea unui paralelism Coțofeni III — Schneckenberg B (Horedt (1947/49, fig. 14/6; 
idem 1968, 113—114) ar putea fi susţinută si de apariţia unor Krummesser în aşezări Coțofeni 
III (la Şincai = Roska 1952, fig. 213/5; Теһеа--- Hartuche 1969, fig. 6/10, 12; la noi 
pl. 9/16, 17); de prezenţa, repetată, în faza a III-a Coțofeni a vaselor cu marginea marcată la 
exterior sub formă de manşetă (Hartuche 1969, fig. 1/4 ; 4/2, 3, 6, 10). 

Ansamblul descoperirilor ne arată însă cá evoluţia culturii Cofofeni din Transilvania 
trebuie să fi precedat Schneckenberg B. Faptul rezultă şi din situația generală a evoluţiei : 
a) sincronismul asigurat între fazele culturii Coțofeni din Oltenia si Transilvania ; b) evoluţia 
paralelă a culturilor Glina III — Schneckenberg, inclusiv în faza B, care şi stratigrafic se su- 
prapun peste aşezări Coțofeni dintre cele mai tirzii, datate cu importuri Vučedol (la Ostrovu 
Corbului, de exemplu). Cultura Coțofeni se dezvoltă aşadar, un timp înainte de Schneckenberg— 
în paralel desigur cu aspecte derivate din Cernavoda II — apoi, în acelaşi timp cu grupele Zăbala 
(Zaharia 1970 ; Szekély 1970, 202 —203, fig. 3/2,7) si Schneckenberg A. Dacă cultura Jigodin 
— recent descoperită (Roman, Iânos, Horvath 1973) — va fi avut şi orizonturi mai vechi 
care puteau să mărginească la est aria Coțofeni în etapele II—III, numai cercetările viitoare o 
vor putea clarifica. 
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ee CRONOLOGIA RELATIVĂ SI ABSOLUTA 


MAI vechile observaţii stratigrafice (Berciu 1939, 83) au fixat limitele culturii Cotofeni din 
Oltenia între Sälcuta şi Glina III. Acelaşi (1961, 131) va preciza că este vorba de o succesiune 
partial Sáleuta III — Coțofeni, partial Sáleuta IV — Cotofeni si de alia, Coțofeni tirziu — 
Glina tirzie (Berciu 1961, 134). Cu timpul, cercetările arheologice au dus la noi descoperiri faţă 
de care cultura noastră trebuie raportată. Amintim trei tipuri de documente : 

a) descoperiri de tip Cernavodă III (Galbenu 1970, 45—54; Morintz, Roman 1969 c, nota 9); 
b) descoperiri de tip Celei (Bujor 1967; Comsa 1967; Morintz, Roman 1968, 98-106; Tätu- 
ea, Nica 1974 )si e) descoperiri de tip Milostea (Popescu, Vulpe 1966). 

La Simnie (Galbenu 1970, 45, 52, fig. 4 si alte materiale văzute de noi ce pot fi înca- 
drate in Cotofeni II) resturile Cotofeni apar in solul vegetal arabil, suprapunind deci stratul 
de cultură Cernavodă III. La Locusteni, resturile Cernavodă III, Celei si Cotofeni I apar 
pe acelaşi loc, in complexe separate, deci contemvoraneitatea se exclude. Tipologic, grupul 
Celei formeazá o unitate pre-Cotofeni. Ar-rezulta o succesiune Sáleuta, Cernavodá III — Celei 
(sineronismul, in spatii diferite, à acestor. ultime două grupe fiind probabil), Coțofeni timpu- 
riu. La Herculane (Roman 1971,.51,-fig. 10), un nivel Coțofeni I e suprapune depuneri Sáleu- 
ta IV e;existá deci un spaţiu (Sálcuta IVb, IVc, neintilnite încă în centrul Olteniei), care ar 
putea să fie ocupat de grupele Cernavodă III si Celei, cît si de locuiri sálcutene tirzii, nedesco- 
perite încă (evident în spaţii din care Cernavoda III lipseşte). În acelaşi timp, Herculane ne 
oferă un hiatus stratigrafic între Säleuta IVe şi Coțofeni Ic, саге în Oltenia este ocupat de 
Coțofeni Ia-b de tip Locusteni. 

Descoperirile de la Milostea mai sus amintite îşi găsesc corespondente spre sfirgitul cul- 
turii Coțofeni si nu este exclus ca acest grup să reprezinte o pană între Coțofeni III şi Glina III. 
Glina III suprapune direct aşezări de tip Coțofeni II (la Branet, cercetări inedite 
Roman şi Ulanici ; Căzănești, Petre 1967, 650; idem 1970, 486) sau Coțofeni III (Baia de Fier, 
Plopşor şi colaboratori 1957, 17 şi fig. 5—6; Ostrovu Corbului — km 911). La Ostrovu Cor- 
bului, Glina III urmează unor depuneri datate cu importuri Vučedol mijlocii. 

Raportul între cultura Coțofeni şi unele mormintetumulare cu ocru (vezi mai sus, p. 31) 
nu este nici el clarificat. Unele dintre aceste morminte pot aparţine culturii Glina III sau unui 
grup înrudit (cum este cazul cu Verbita, cercetări D. Berciu), altele pot aparţine grupului 
Milostea. Nu este însă de fel exclusă posibilitatea definirii, în viitor, a unor noi grupe culturale. 

Mai puțin numeroase încă, descoperirile din stînga Oltului nu ne permit aprecieri dife- 
rite de acelea din dreapta Oltului. De Ја viitoare descoperiri muntenesti aşteptăm însă deslu- 
şiri importante privind relaţia dintre Coțofeni si vecinii săi sud-estici. 

Pentru Banat, coloana stratigrafică de la Herculane (fig. 6) este cea mai edificatoare. 
Un strat apartinind diferitelor etape ale fazelor Coțofeni I — III (cu precizarea : primul poate 
fi socotit Coțofeni I с, ultimul, Coțofeni III c) suprapune depuneri eneolitice de tip ,,Sálcuta 
IV b-e".si este suprapus de un nivel apartinind culturii Verbicioara deja cristalizatä. Sila 
bază si la partea superioară presupunem existența unor hiatusuri stratigrafice care separă stra- 
tul Coțofeni atit de eneolitic, cit şi de epoca bronzului. O etapă de tip Cernavodă III (documen- 
tată, slab deocamdată, la Gornea, Cuina Turcului, Vršac, Temesesti, Kétegyháza = Ecsedy 
1974), ca şi una de tip Glina III (nuanţa Verbita —Bela Crkva = Garašanin 1960, 119—120; 
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idem 1958, 90—95) trebuie să-şi găsească loc în spațiul celor două goluri documentare pe care 
sîntem obligati să le enuntám. 

Din Transilvania, putem folosi următoarele observaţii stratigrafice, pentru încadrarea 
cronologică a culturii noastre : a) in peştera Binder a surprins colegul Vlassa succesiunea Petresti 
— orizont cu torti pastilate — Coțofeni I (amănunte, la Roman 1971, 97—101); b) la 
Tärtäria (Vlassa 1963, 488, 494), succesiunea Petresti — Coțofeni І; с) 1а Răhău, Petrești — 
Coțofeni I (Horedt şi colectiv 1967, 16—17); d) la Feldioara (Comşa 1970, 3), Ariuşd — 
Coțofeni I — Sehpeckenberg ; е) la Leliceni, Coțofeni Ib suprapus de Jigodin — orizont Schne- 
ckenberg B; f) la Pianu de Jos, Petrești — orizont cu torti pastilate — Coțofeni III (Paul 
1969, 36, 72—81); g) la Petresti, Petresti cu resturi Polgár — orizont cu torfi pastilate — 
Cotofeni III (Bereiu D., Berciu I. 1943/45, 73, fig. 44; 48; 49/2; 51; 52; in zonä existind 
si asezare Cofofeni I); h) la Cetea, Cotofeni suprapus de Wietenberg (Berciu D., Berciu I. 
1943/45, 73); 1) la Românești, Tiszapolgár — orizont cu torti pastilate — Cotofeni III (Roman 
1971, 83). 
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Fig. 9. — Pozitia cronologicä a culturii Cotofeni. 


In mare, asadar, rezultá o incadrare a culturii Cotofeni intre orizontul Petresti — Ariusd 
pe de o parte (socotit de unii atit de strins legat incit a fost posibilä crearea fazei Petresti- 
Cotofeni — Vlassa 1962, 25; idem 1963, 488, 494, fig. 11 sus, sau a fost admisá dezvoltarea 
paralelă Cotofeni timpuriu cu Ariuşd final = Horedt 1968, 113; cu nuanţă de succesiune 
nemijlocită si preluare de bunuri culturale = Zaharia 1970, 63—64) si Schneekenberg — 
Wietenberg, pe de alta. 

In acest cadru conceptual a fost posibilă şi relatarea descoperirii unui vas Coțofeni IIIb 
într-un mormint Bodrogkeresztür (Vlassa 1964, 357 —358 si fig. 2/1—2, 3/3—5). 

Cind am tratat problema asa-numitelor torti aplieate (orizont Hereulane — Cheile Turzii) 
din Transilvania (Roman 1971, 94 —114) am atras atentia, in chip repetat, asupra unor reali- 
táti culturale care cer o încadrare corespunzătoare in schema cronologică a acesteia. Acestor 
realități (complexe de tip Tiszapolgár tirzii şi Bodrogkeresztür in centrul și estul Transilvaniei, 
grupul Decea Mureșului, orizontul cu torti pastilate, elemente de tip Cucuteni C, grupul 
Zăbala) li s-au adăugat, între timp, altele recent descoperite (cultura Jigodin = Roman, 
Jânos, Horvath 1973; mormintele săpate recent de Vlassa la Livezile). 

Deci mai vechiul spaţiu, delimitat de Ariuşd — Petreşti la bază si Sehneckenberg — 
Wietenberg la partea superioară, rămîne un cadru de cronologie relativă grosieră (ca şi la sud 
de Carpați : Sälcuta pe de o parte, Glina III pe de alta). 

Noi am discutat în detaliu (Roman 1971, 100—114) motivele care ne obligă să acceptăm 
următoarea succesiune cronologică: a) orizont Tiszapolgár — Petrești — Ariuşd; b) orizont 
Tiszapolgär tirziu — Decea Mureşului ; с) orizont Bodrogkeresztür; d) orizont torti pastilate 
(Herculane — Cheile Turzii), ultimul partial sincron cu Cucuteni А-В si В; e) orizont înrudit 
cu Cernavodă III şi Celei (în fapt Coțofeni Ia); f) Coțofeni, sinu mai socotim necesar să ne re- 
petăm aici. | 
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Între timp, au intervenit noi fapte care ne arată că schema nu este încă completă şi cá 
ne putem aştepta oricînd la noi surprize. Mai întîi, trebuie să menţionăm o descoperire făcută 
în timpul redactării acestei lucrări (toamna anului 1974) şi a cărei relatare o datorăm foarte 
amabilei comunicări a colegului N. Vlassa. La Livezile (fost Vladháza, Cacova), Vlassa a 
săpat încă patru „tumuli” din grupa cercetată mai de mult de Herepey (Banner 1927, 75). 
Nu este vorba de tumuli propriu-ziși, ci de construcţii de piatră, sub care au fost găsite sche- 
lete în poziţie chircită avînd, în trei cazuri, inventar pe care N. Vlassa, ca o primă impresie, 
este inclinat să-l considere caracteristic pentru grupa Jordansmiihl şi Brjevsk-Kujavski. 
Un al patrulea ,,tumul" conţinea o inmormintare dublă de înhumați chirciti, iar ca inventar o 
amforá cu git scund şi două torti. La bază, un ,,pat" de cioburi. N. Vlassa este tentat să pla- 
seze acest grup la începutul Cotofenilor şi puţin anterior „cînd se manifestau încă Bodrog- 
keresztür şi elementele Usatovo (!?) de gen Decea Mureşului, in Transilvania". Oricum ar 
sta lucrurile (noi am privit dealtfelsiinainteainregistráii acestor relatări cu multă cireumspectie 
legarea mormintelor de la Livezile de cultura Cotofeni, vezi, mai sus. p. 31), rezultă clar exis- 
tenta unui fenomen care, in afará de incadrarea eronologieä, are implicatii ce trebuiesc defi- 
nite si urmárite cu toatá atenfia. 


Un al doilea grup de descoperiri care, de aceastá datá, reprezintá un fenomen ce poate 
explica sfîrşitul culturii Cotofeni, se referă la cele înglobate de noi sub denumirea de „cultura 
Jigodin” (Roman, Jânos, Horvath 1973). Am subliniat, în scurtul raport publicat, că ne 
aflăm, într-o perioadă Schneckenberg B, in fata unei manifestări culturale a cărei origine 
nu-şi găseşte explicaţii locale. Analogiile, care ne îndreaptă spre Europa Centrală, sînt, de 
asemenea, demne de luat în seamă. Problema care se pune: reprezintă oare manifestările 
Jigodin, un orizont cronologic si cultural care se interpune între Coțofeni III şi Wietenberg ? 

Cîteva cuvinte despre descoperirea de la Valea Rea. Vlassa (1964, 357, 358, fig. 2/1—2; 
3/3 —5), analizind registrul inventar al muzeului elujan, ajunge la concluzia că se află 
în fata inventarului unui mormint provenit de la Valea Rea (com. Romos, jud. Hunedoara), 
mormint pe саге îl atribuie culturii Bodrogkeresztür. Deci, vas Coțofeni III b (în clasificarea 
noastră) alături de vase Bodrogkeresztur. Pe baza altor constatări, care fac imposibil un 
asemenea sincronism, s-ar putea pur şi simplu afirma că nu avem de-a face cu o descoperire 
unitară. Analiza vaselor ,,Bodrogkeresztür" ne arată că ele nu pot aparţine culturii Bodrogkere- 
sztur (Vlassa însuşi, op. cit., 357 —358 nu găseşte astfel de analogii), ci unei perioade mai tirzii. 
Pentru Vlassa fig. 2/1 s-ar putea invoca analogii în bronzul timpuriu sud-balcanic sau mace- 
donean. Vasul de la fig. 3/5 este о cană cu „cioc” de scurgere căreia, de asemenea, alte simi- 
litudini îi trebuiesc căutate. Nici vasele de la fig. 3/3 şi 3/4 nu pot fi invocate pentru о aparte- 
nentá la Bodrogkeresztur. Vasele în discuţie ar putea fi citate în viitor pentru definirea 
unei culturi a bronzului incipient. În concluzie, noi ne menţinem punctul de vedre după саге 
cultura Coțofeni nu suprapune nemijlocit, сі la distanţă culturile Ariuşd si Petresti şi nu este 
urmată nemijlocit de Wietenberg. 

Relaţia cronologică a culturii Coțofeni cu Europa Centrală este bine precizată prin inter- 
mediul culturilor de contact : Baden, Kostolac-Bosaca, Vučedol. Cultura Coțofeni se plasează 
după orizontul Bolerâz — Cernavodă III care, prin descoperirile recente, a putut fi delimitat, 
de la Dunărea de Jos (Morintz, Roman 1968) pînă în Europa Centrală (Torma 1969; Ecsedy 
1974; Pavüková 1964; idem 1969; Ruttkay 1969) si Polonia de sud (Kozlowsky 1969, 167 — 
185). Orizontul Boleráz-Cernavodá III — care la partea inferioará se atinge de grupele cu 
Furchenstichkeramik de tip vechi (Retz = Seewald 1940; Bajč = Тоёік 1961; Balaton = Ka- 
licz 1969, 131—165; Lasinja = Dimitrjevió 1961, 81—85; Hunyadi halom = Kutzián 1967; 
Herculane-Cheile Turzii = Roman 1971, 122 —123), interferindu-se in unele zone si cu grupele 
de caracter Trichterbecher (Pleslová 1971, 7 —39 si mai ales 27 —29) —intrerupe, pe de o parte, 
firul evolutiv traditional al culturilor danubiene, iar pe de alta, produce acea largá uniformi- 
zare culturală (prin atenuarea si lichidarea regionalismelor) ce constituie o bază fără de 
care badenizarea unor regiuni aşa de întinse n-ar fi fost posibilă. În fapt, multe elemente ale 
procesului de badenizare sînt luate chiar din grupele anterioare locale, sînt trecute prin fil- 
trul sever al etapei Bolerâz—Cernavodă III şi capătă o răspîndire generală după ce, anterior, 
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ávuseserá doar o imprástiere locală. Diferenţele cronologice sint însă apreciabile între etapa 
cînd un element de cultură era component al unei manifestări regionale şi etapa cînd acelaşi 
element devine factor component într-o unitate foarte largă (Tocik 1961 ne-a oferit un exemplu 
strălucit cînd a pus faţă în faţă ceramica Furchenstich din orizontul Retz cu cea transilvăneană 
din Coțofeni tirziu). | 

Orizontul următor, definitoriu pentru relaţiile culturii Coțofeni, începînd încă de la sfir- 
şitul fazei a II-a şi în deosebi în a III-a, cu părţile vestice ale Peninsulei Balcanice si 
Europa Centrală, este cel Kostolac-BoSaca (Milojtic 1949/50; Benac 1962; Banner, Kutzián 
1960; idem 1961; Pavúková 1968; Paveltik 1964). Evoluţia acestuia este mai îndelungată 
în regiunile de la sud de Sava şi pe valea Moravei, iar înaintarea spre nord se face, după pă- 
rerea noastră, sub presiunea Vučedol. Cà este aşă ne-o dovedeşte succesiunea stratigraficá 
de la Herculane şi faptul cá în Slovacia de sud grupul Kostolac ajunge însoțit deja de elemente 
Vučedol (Iza spre exemplu, Pavúková 1968); astfel de descoperiri avindu-si corespondențe in 
aşezări Kostolac din sud (Moldova Veche ; Gomolova = Tasič 1965), unde componenţa Vučedol 
este puternică. De aceea nouă ni se par nefondate nici punctele de vedere care susțin numai 
existența unei culturi Kostslac independente (Milojéié 1949/50 ; Pavúková 1968, mai ales 420 ; 
Pivnica—Benac 19$2—nu se poate confunda cu noțiunea Kostolac), nici acelea care neagă 
o astfel de posibilitate pe motivul cá elementele Kostolac apar impreuná cu cele Baden 
(Banner, Kutzián 1960 ; idem 1961, 27, 31; Neustupny 1969, 326 —328). In fapt, in aria sudicá 
a grupului Kostolac — BoSaca, acolo unde contactele cu Baden au fost îndelungate şi s-a produs 
un fenomen de încrucişare (noi credem că între elemente de caracter Pivnica şi Baden) din 
care a rezultat etapa Kostolac, nu putem să nu admitem noţiunile de Baden — Kostolac, 
Coțofeni — Kostolac. În aceste regiuni s-a produs așadar un proces de regionalizare cu carac- 
tere tot mai accentuat diferite de regiunile care, un timp, au rămas Baden ,,curate" (în acest 
sens va fi văzut totuşi si Milojéió lucrurile cînd paralelizeazá Kostolac cu Baden mijlociu, 
şi tirziu). Evident, pusi în fata situaţiei de a compara resturi Kostolac ajunse în Slovacia 
sau chiar Ungaria cu cele Baden, aflate pe acelaşi loc, diferența ni se pare atit de mare 
încît sîntem tentaţi să vorbim de culturi deosebite (Pavüková 1968) si, într-un fel, asa $i 
este pentru acele regiuni. Cit priveşte grupul Вобаса, baza Baden si.puternica inriurire 
Kostolac sint aga de evidente celui care studiază direct materialul, încît ni se pare foarte îndrep- 
tátit punctul de vedere care face din această etapă o fază Baden E (mai nou Neustupny 
1969, 326—329). gë 

Din analiza relațiilor următoare, Coțofeni — Vučedol, pentru noi este important să 
ştim pînă cînd anume se continuă fenomenul Vučedol, deoarece cultura Coțofeni îşi încheie 
evoluția în aceste limite. Se ştie că Vučedol precede in Europa Centrală atit Glockenbecher, 
cît si ceramica şnurată propriu-zisă (Neustupny 1966, 95—96; Kalicz 1967, 18 —19 ; Pleslová 
1971,12). Chiar dacá aceste fenomene sint partial sincrone in spatiidiferite, o asemenea succe- 
siune în centrul Europei nu lasă posibilitatea unor contacte directe între Coțofeni, Glocken- 
becher si Schnurkeramik. Se vorbeşte deseori de o pătrundere a unor grupe estice care să 
preceadă Vučedol în Cimpia Pannonică (spre exemplu Kalicz 1967, 18-19), prin aceasta expli- 
cîndu-se motivele snurate de pe ceramica Vučedol. Am argumentat de се nu vedem posi- 
pilă o asemenea intrusiune peste ţinuturile româneşti (Morintz, Roman 1969a, 263-264; 
Roman 1974, 170 —171) şi credem că într-o asemenea discuţie s-a neglijat posibilitatea contac- 
telor cu puternicul centru al ceramicii ornamentate cu şnurul de la sudul Dunării (acesta con: 
tinind din abundență atit stráchini decorate în interior, cit: şi Kreuzfussschalen, vezi de 
exemplu Georgiev, Merpert 1965, fig. 11, 12, 26). Avind în vedere contactele pe care cultura 
Vučedol le are în centrul Europei (Novotny 1955, 56-59; Neustupný 1966, 86, 94-96; 
Pleslovâ 1971, 12, 31—33), sincrone fazei Coțofeni III îi vor fi fost culturile Jevišovice В, 
Rivnaé, Cham, Zlota ete. 

Cineva ar putea invoca micul depozit cu Weidenblattform de la Moldova Veche 
(pl. 8/19а-4) pentru analogii cu grupa Nitra (Тоёік 1963) sau cultura Kostiani (Pástor 1969), dar 
însuşi faptul că depozitul aparţine unui mormint Vučedol mijlociu, atribuie descoperirii de 
la Moldova Veche poziţia de prototip, de cea mai veche apariţie din seria acestor podoabe. `` 
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O comparaţie între-paharul de 1а Petroşani (Sehroller 1933, pl. 27/6) si unele fragmente 
ceramice de la Clit (Dumitraşcu 1972, pl. IX/11) sau Tebea (Härtuche 1969, fig. 4/19) cu 
ornamentele de pe paharele Glockenbecher (Schreiber 1973 ; Stocky 1929, fig. 67, pl. CVIII— 
CXVIII) ar putea tenta; amánuntele sint insá esential deosebite, ornamentarea in zone supra- 
puse nu este suficientá, cind tehnica este substantial diferitä. 

Analogiile si sineronismele invocate ne aratá clar originalitatea culturii Cotofeni (pri- 
vită în evoluţie) față i în faţă cu culturile Europei Centrale. Au existat relaţii reciproce ce puteau 
vehicula bunuri comune Europei Centrale şi ținuturilor noastre, dar şi bariere evidente care 
nu permit, de exemplu, să legăm motivistica ornamentală a fazei a III-a Coțofeni din Tran- 
silvania de aceea din Europa Centrală cînd, între cele două ţinuturi, se interpun culturi (Kos- 
tolac, Bosaca, Vučedol) cu maniere de ornamentare substantial diferite. 

Sincronizarea culturii Coțofeni cu regiunile sudice nu este preauşor de realizat. La Bubanj, 
evoluţia culturii Coțofeni se încheie înainte de orizontul Bubanj-Hum III, ce are analogii 
în Armenochöri (Heurtley 1939, 192—198). Mai recent, Hanschmann (1970, 269—271) datează 
Armenochöri la sfîrşitul bronzului timpuriu macedonian şi chiar după. Rezultă deci o dată 
mai veche pentru Coțofeni. O datare. paralelă cu bronzul timpuriu macedonean I—II (eventual 
şi III de început) ar putea fi sugerată de analogiile dintre ceramica cu slip roşu lustruit din 
faza a III-a Coțofeni, pe de o parte, si Rachmani (Hanschmann 1970, 203, 205-207, 210) 
sau Thessalicul timpuriu, pe de alta (Rachmani fiind paralelizat cu Helladieul timpuriu I 
si II deoarece la Pevkakia s-au gásit douá fragmente:de sauciere cu urfirnis — de tip Helladie 
timpuriu II — sub podelele unei locuinte Rachmani (Miloj čić 1967, 24 ; Hanschmann 1970, 203, 
208). Cu toate acestea, analogiile pe care cultura Rachmani le sugerează, pentru regiunile 
nord-dunărene, sint de găsit în orizonturile precotofeni (Sáleuta IV — Herculane — Cheile 
Turzii, Cernavodă I din etapele mijlocii si tirzii si, foarte rar, pentru Cernavodă III). În 
săpăturile lui Theocharis (Hanschmann 1970, 179) de la Pyrasos-Magula (Thessalia), 
unde stratul Rachmani (IV) este acoperit de un strat al bronzului timpuriu (V), ceramica 
cu slip roşu lustruit este o componentă foarte caracteristică a celor două straturi pe 
care însă, deşi le paralelizează cu helladicul timpuriu II de început, Hanschmann 
le atribuie totuși, cultural, fazelor mijlocii şi tirzii Rachmani (ibidem, 205). La Iolkos, 
ceramica cu slip roşu. apare în toate straturile contemporane cu Helladicul timpuriu II 
(ibidem, 207), situaţie care se repetă si la Asine (Fródin, Persson 1924/25, 60; Frödin 1938, 
206). Frapante analogii ne „permite ceramica helladicului timpuriu de la Zyguries (Blegen 
1928, pl. IV; VI). Íntr-o manierä „tipic cotofeneascä”’ FII (vezi, la noi, pl. 17/4 = 104/13; 
35/11, 16, 19) Zyguries ne oferă ceramică cu slip de culoare roşie, încrustaţii eu alb, torti si 
ornamente uimitor de asemănătoare si chiar spirale izolate (pl. IV/9 —10 ; VI/3) care ne due eu 
gindulla cele din Transilvania. O situatie identicá celei dela Zyguries intilnim la Asea (Holmberg 
1944, 61; fig. 66c; 78а, b, m) in Helladicul timpuriu. Unele similitudini pentru ceramica Coto- 
feni cu slip rosu s-ar putea gási in ceramica cu urfirnis rosu a Helladieulni timpuriu desi 
tehnica in sine este esenţial diferită de aceea a slipului. Efectul, in mare, este însă acelaşi 
(Kunze 1934, 15—16; de asemenea in Lerna III = Helladie timpuriu II, Caskey 1954 si 
indeosebi observatii pe material, fácute de noi in muzeul din Argos). | 

Pentru ceramica pictată cu alb de la Basarabi-Calafat (pl. 48/15 —20, 22; 49/1—11), 
analogiile, sub aspect tehnie, ne obligá sá apelám din nou la Rachmani, faza timpurie di 
data aceasta, unde ceramica cu alb sau rosu erud este intilnità. Comparatia ceramica 
pictátá cu alb a Helladicului timpuriu final (Kunze 1934, 88-90; pl. IV/1; У; IX/2, 3; 
XII; ХПІ; ХХ-ХХІ; XXIV; XXX[1—3; XXXI— XXXII) este” îngreunată pos de deo- 
sebirea picturá crudă — pictură. înainte de 'ardere, cît si de motivele decorative deosebite. 

Repetatele apariţii de vase askos din cultura Coțofeni (pl. 29/ 1—4) pot suferi comparații 
cu cele aflate la: Hágios Mámas (Heurtley 1939, 173, nr. 191—192) plasate de Hanschmann la 
ineeputul bronzului..timpuriu macedonean ПІ, deci Halladie timpuriu II. Intr-o perioadă 
puţin mai veche, tot la Hágios Mámas (Heurtley 1939, 173, nr. 195) apare o cană cu gura 
uşor oblică, tipică. pentru Coțofeni. Problema vaselor askos (mai recent, Milojti6 1950) а 
căpătat, în ultimii 20 de ani, noi dimensiuni prin descoperirea unor asemenea exemplare şi 
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in depunerile neolitice ale Greciei. Iese apoi tot mai clar in evidentä cá in regiunile sud si 
nord-balcanice aceastá formá ceramicá igi are evolutii originale, creind variante si subvariante 
independente de formele din Grecia. 


În numeroasele saueiere ale helladicului timpuriu II si in Schnabelkanne putem găsi un 
corespondent pentru vasul de la Basarabi (pl. 22/1 = 49/1). 


Ancore de lut, asa cum au apärut in asezarea Cotofeni III de la Govora (pl. 52/7, 8) 
sint atribuite depunerilor vechi dela Kritsana, sincrone cu Rachmani si helladicul I (Han- 
schmann 1970, 253). 


Un element de comparaţie găsim si in motivul ornamental de pe hydria de la Orcho- 
menos (Kunze 1934, 19 —20, pl. I), care la partea superioará este delimitat de un sir de 
aplieatiuni sub forma „boabelor din linte”. Hydria de la Orchomenos este acoperită cu o 
glazurá rosiaticä (ibidem, 19), iar cele patru ,,Knópfe", cum le numește Kunze (1934, 20) 
sint „boabe de linte" absolut tipice. 

Pentru sineronisme intre Cotofeni si bronzul timpuriu din Grecia, ornamentele realizate 
prin impresiuni de snur pot fi, de asemenea, luate in discuție. Mai vechile descoperiri, comen- 
tate ultima dată de Milojčić (1955, 151—154) s-au îmbogăţit cu alte noi, datate in helladicul 
(respectiv thessalicul sau macedoneanul) timpuriu II si III (Milojéiéó 1956, 158—159; Han- 
schmann 1970, 25—26; vezi si Roman 1974, 172). Foarte recent, Vl. Milojëié (1972) ne 
comunică descoperirea, la Pevkakia-Volos, а unor fragmente ceramice ornamentate cu şnu- 
rul „eindeutige Importe vom Typ Gorodsk-Usatovo". Fragmentele au fost descoperite într-un 
strat care „ganz an das Ende der frühen Bronzezeit bzw. Anfang der mittleren Brondezeit 
gehört’. Sub acest strat s-au găsit două locuinţe cu resturi de la cinci pahare troiene si deci 
fragmentele ceramice snurate ‚in Thessalien nach Troia III zw datieren sind". Pe lingä acestea 
s-au mai găsit şi cîteva fragmente de tip Hagia Marina (тіпоіс mijlociu I)si ca atare datează 
sfîrşitul bronzului timpuriu din Thesalia în această vreme. 

Cu privire la cele mai sus relatate, facem următoarele observaţii : a) ceramica de la 
Pevkakia-Volos, ca si aceea descoperită in alte puncte din Grecia nu reprezintă importuri de 
tip Usatovo (Roman 1974, 172), ci sint o transmisie din Bulgaria, unde această specie аге о 
lungă evoluţie ; b) analogiile pe care fragmentele de la Pevkakia ni le permit, prin raportare 
la nordul Dunării, se referă la descoperiri Glina III — Schneckenberg B (ornamentul de pe 
un fragment de la Pevkakia este frapant de asemănător cu cel intilnit pe o descoperire singulară 
făcută într-o aşezare Glina III, la Roşu: Constantiniu, Panait 1963, fig. 5; pentru ceramica 
snuratá de la Eutresis, comp. Goldman 1931, fig. 199 cu Roman, Jânos, Horvath 1973, pl. 
8—9). În concluzie, si pe această linie, cultura Coțofeni se poate sincroniza cu acele apariţii 
de ceramică cu impresiuni de snur mai vechi decit cele reprezentate la  Pevkakia-Volos. 
Dealtfel, chiar în Grecia sînt delimitate, în ultimul timp, mai multe orizonturi cronologice în 
care apar fragmente ceramice ornamentate cu snurul (Milojâi€ 1956, 159; Hanschmann 1970, 
290, 291; Roman 1964, 172); iar o comparaţie între ornamentul unei fusaiole din Argissa I 
(Milojëié 1956, fig. 13/1) = Thessalie timpuriu I = Helladic timpuriu II (Hanschmann 1970, 
fig. 4, 5) cu ornamentul de pe un fragment ceramic de la StraSimirovo (Margos 1973, pl. 
IX/12), unde ceramica Cernavodá II este reprezentatá prin exemplare dintre cele mai tipice 
(Margos 1973, pl. IX/1, 3, 7, 8), sustine din plin o asemenea ipoteză. Pe plan general, sfir- 
situl eulturii Cotofeni nu credem sä se fi suprapus cu ultimele licáriri ale helladicului timpuriu 
III, deoarece la această limită există suficiente motive să plasăm Glina III —Sehneckenberg В. 

Raportind cultura Coțofeni la realizările arheologice de la sud de Balcani, datele care ne 
stau la dispoziţie provin de pe valea Maritei şi, inevitabil, legăturile acestora cu regiunile din 
sud-estul României sînt mai vizibile. În ansamblu, sîntem în faţa a două complexe culturale 
deosebite a căror sincronizare nu este de fel ușoară. Săpăturile efectuate, în deosebi la Ezero 
(Georgiev, Merpert 1965; Georgiev 1967; Merpert, Georgiev 1969), ne-au pus la dispoziţie 
o scară cronologică înaltă de 2,50 — 3,80 m, care cuprinde 9 pînă la 13 trepte (niveluri de 
locuire). Între orizonturile X — VII, așezarea a fost înconjurată cu un zid de piatră (Merpert 
Georgiev 1969, 255). Întreaga locuire a fost împărțită în trei faze (ultima segmentare, Merpert, 
Georgiev 1969, 256): faza I cuprinde orizonturile XIII (XIV) — VIII; faza II, orizonturile 
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VII—V si a fost sineronizată cu Michalie (Mikov 1948); faza III, orizonturile IV—I (etapa 
Kirilmetodievo, Merpert, Georgiev 1969, 256). Pentru faza I, autorii gásesc analogii in perioada 
azzurro de la Poliochni ; în ultimele niveluri ale fazei Ezero II au găsit vase caracteristice pentru 
Troia II. Un terminus ante quem pentru faza mijlocie este considerat un ,,Hüngegefáss", 
descoperit in primul orizont al fazei Ezero III (Merpert, Georgiev 1969, fig. 22), pentru 
care se invocă analogii in Troia II—III, in fazele Poliochni roşu şi galben si in ThermiIV. 
Thermi IV este socotită sincronă cu sfîrşit de Troia I şi început de Troia П, iar Thermi V 
cu Troia II (ibidem, 256). Deci se paralelizeazá sfîrşitul fazei a II-a si începutul fazei a III-a, 
de la Ezero cu Troia II. Orizonturile cele mai tirzii ale fazei Ezero III sint sineronizate cu 
Troia II—IV. În orizontul Ezero III s-a găsit un ,,Pischbuttengefăss” identic altuia din Thermi 
IV (Merpert, Georgiev 1969, fig. 23 se compară cu Lamb 1936, fig. 37) şi aceasta permite 
sincronizarea etapelor de trecere de la Ezero II la III cu Troia II (Merpert, Georgiev 1969, 
256). Ar mai fi de adăugat existenţa unei străchini cu ornamente tipice Ezero I—II la Pro- 
tesilas, în prima aşezare (Demangel şi colaboratorii 1926, fig. 21, p. 20—21), aşezare parale- 
lizată cu Troia I timpuriu (Podzuweit 1973, 43)8. Dacă grupul Celei — pre-Cotofeni — re- 
flectă vizibile legături cu complexul de la Ezero (prin stráchinile cu marginea îndoită, cánile 
cu marginea oblică, străchinile cu buza teşită şi ingrosatá in interior, ornamentarea interioară 
şi exterioară a stráchinilor, tortile canelate ce imită torsionarea, triunghiuri realizate cu impre- 
siuni de snur ete.), pentru faza Софоіеві I aceste legături sînt aproape imposibil de sesizat. 
Coțofeni II şi ПІ au unele elemente de comparaţie in Ezero II?. Numim: tehnica impun- 
săturilor succesive pentru incrustaţie (Georgiev 1967, 123 ; Merpert, Georgiev 1969, fig. 18/14); 
torti tubulare simple (Georgiev, Merpert 1965, fig. 20); cestile cu gura oblică; benzile late 
haşurate (Merpert, Georgiev 1969, fig. 19/2); triunghiuri umplute cu puncte (Georgiev, 
Merpert 1965, fig. 11; 12; 23) ca în varianta din sudul Banatului, „ancore” de lut (Renfrew 
1969a, pl. III). Toate aceste analogii nu sînt însă suficient de convingătoare. Va trebui să 
aşteptăm, aşadar, publicarea detaliată a descoperirilor din straturile „epocii timpurii a bron- 
zului” de la Karanovo, Ezero, Ezerovo. 


Pentru Tracia, referintele noastre se mărginesc la Sitagroi (Photolivos; Renfrew 1969b ; 
idem 1970 a—b $i 1971) si Dikili Tash (Deshayes 1970a ; idem 1970 b). La Sitagroi, Renfrew 
a delimitat cinci mari perioade, ultimele două — post-Gumelnita timpurie (deci sînt intreru- 
peri de locuire) — putînd fi reţinute pentru problema în discuţie. Dacă orizontul Sitagroi Vb, 
prin unele vase de tip Junacite (Renfrew 1970 a, fig. 8/8—4 = Renfrew 1969 b, fig. 2/3—4) 
nu se poate inscrie decit dupä sfirsitul eulturii Cotofeni (cel mult, admitind aparitia unor astfel 
de vase in BubanjHum II= Garašanin 1958, pl. 12/5, putindu-se presupune un sincronism 
cu sfirgitul culturii Coțofeni), orizontul V a (Renfrew 1969 b, fig. 3) contine elemente rein- 
tilnite si in grupul Kostolae si deci ar putea fi sincron etapei Cotofeni III °. Cit priveşte 
perioada Sitagroi IV (Renfrew 1969 b, fig. 1), aceasta are analogii in cultura Baden 
(Renfrew 1969 b, 438), dar si in orizonturile anterioare (Retz, Bajë, spre exemplu). 

Săpăturile de la Dikili Tash i-au prilejuit deja lui Deshayes (1970 b) ample comparații 
cu evoluţia culturală de la Dunărea de mijloc (cu Baden, Kostolac etc.) şi, mai departe, cu 
Grecia şi Anatolia. Analogiile pe care Deshayes ni le propune si al căror rezultat este sincro- 


Într-o lucrare recentă, închinată formelor ce- 
ramice din epoca timpurie a bronzului în nord-vestul 


R. Katintarov are în vedere, pentru referință, descope- 
ririle din peștera Magura (Djambazov, Katintarov 1974, 


Asiei Mici și nordul egeic, Ch. Podzuweit (1973, 121-126) 
face citeva interesante observaţii privitor la relația 
Troia-Ezero : a) torti tubulare nu apar numai în Troia I, 
ci pînă în Troia III, iar la Thermi, Kusura, Beycesultan 
și Kritsana chiar mai tirziu ; b) Ezero I s-ar putea data 
în perioada Troia I mijlocie— II; c) Ezero II este sincro- 
nizat cu Troia II d—g; d) pentru Ezero III nu are ele- 
mente de sincronizare, dar Karanovo VII nu ar putea 
fi plasat inainte de Troia II g. 

? Foarte recent, Katincarov (1974, 23) sincroni- 
zeazá Cotofeni, Baden si Cernavodá III cu Ezero I, 
iar ,,Glina III— Schneckenberg-Zók" cu Ezero II. Cum 
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107—138), descoperiri care, dupá párerea noastrá, se 
încadrează în fazele Coțofeni IIb—IIIb, ar rezulta un 
sincronism Coțofeni tirziu cu Ezero I. Pentru susţinerea 
concluziei, atribuie fig. 21z si 23 v, aflate în orizonturile 
XIII—XI де la Ezero, culturii Coțofeni. Ambele frag- 
mente de vase sînt ornamentate însă în manieră Celei 
(Katintarov 1974, 17, 23). 

1 Dealtiel, în raport cu Troia, datarea propusă 
de C. Rentrew a suferit schimbări spectaculoase (de la 
paralelismul Sitagroi Vb — Troia I = Renfrew 1970 b, 
la sincronismul Sitagroi Vb— Troia III— V = Renfrew 
1971). 
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nizarea Badenului tirziu, grupelor Kostolae, Vuéedol si chiar Zuto Brdo (?!?) eu Troia I 
(ibidem, fig. 41) potfi înlăturate prin comparatiile pe care le comportă, aceleaşi materiale, 
cu Cernavodă III (în cazul ceramicii canelate si бог е tubulare, fig. 18, 19), cu complexul 
eneolitic final Herculane-Cheile Turzii sau Celei, în cazul descoperirilor ilustrate la fig. 31, 
33, 34, 38, 39 de acelaşi autor. Un asemenea joc (şi autorul face dealtfel trimiteri si la Tisz&- 
polgâr si Bodrogkeresztür — ibidem, 34) nu poate creea, evident, siguranță. Trebuie aşadar 
să aşteptăm publicarea unui material mai abundent şi realizarea unei scheme cronologice, pe 
paze stratigrafice, a Traciei. 

Pentru analogii între Coțofeni si Troia, găsim unele exemple expresive în colecţia Schlie- 
mann: а) vase de agăţat de tip Coțofeni IX al-a2 si torti aidoma celor Coțofeni de la pl. 35/8 — 
10 (Schmidt 1902, nr. 168 şi 169) atribuite Troiei I; b) străchini Coțofeni III (tip I a3) 
cu ornamente identice celor de la Ostrovu Corbului (Schmidt 1902, nr. 13, 115—149, 154 
şi Blegen, Caskey, Rawson 1951, I,, fig. 234, 238, 253—256) şi prezente de asemenea in Troia I 
(pe acestea le întîlnim însă si la Horodistea = Dumitrescu 1941/44 sau complexul Herculane- 
Cheile Turzii si deci valoarea lor eronologicä este discutabilá); c) torti aidoma celor intil- 
nite pe vase Coțofeni de tip IXb2—b3 (Schmidt 1902, nr. 508, 513, 327, 329) caracteristice 
locuirilor de la Troia II la V; d) asemănări între vasele de argint din marele tezaur atri- 
buit Troiei II (Schmidt 1902, nr. 5871 si 5973) si vasele Cotofeni de tip XVI sau pl. 103/1; 
e) astfel de comparații implică $i spiralele torsionate de aur din același tezaur (Schmidt 1902, 
nr. 5942 si 6131) cu piesele similare din depozitul de la Moldova Veche (la noi, pl. 8/19 a,b, 
`d). Adáugám constatarea după care specia cu slip roşu începe in Troia II, alături de cea 
neagrá lustruitá si cenusie, continuindu-se piná la Troia V tirzie (Podzuweit 1973, 5). 

Thermi din Lesbos permite unele analogii care nu pot fi trecute cu vederea, atit in forme 
cit si, mai ales, in decor. Ne referim la ornamentul de pe vasul nr. 565 (Lamb 1936, pl. 
XIII) sila motivele ornamentale de la pl. XIV —XVII. Foarte multe dintre ele pot fi socotite 
»tipiee" Coțofeni. O toartă (de la pl. XV/2, mijloc) nu poate fi nicidecum separată de pro- 
dusele similare Cotofeni III. Acelasi lueru se poate spune despre mosoarele de lut cu capete 
discoidale (Lamb 1936, pl. XXIV/32.2), despre ceramica pictată (ibidem, pl. X X X) sau 
despre aceea cu slip roşu din Thermi IV —V. Ar rezulta, din comparatiille mai sus comentate, 
un sincronism Coțofeni tirziu cu Troia II (mai nou Podzuweit 1973, anexa 9, р. 27—32, 
sincronizează Thermi I—V cu Troia I timpurie — Troia П g). 

Comparatia Coțofeni cu Poliochni (Brea 1964) se referă la orizonturi mai vechi decît 
perioada rosso — ,,datatá" de altfel cu un topor de tip Veselinovo (Brea 1964, I, рі. 
CLXXIII). În aceeaşi perioadă au apărut si Pischbultengefăsse (ibidem, pl. CXLVIII/a, b) 
asemenea celui din Ezero III (Merpet, Georgiev 1969, fig. 23). Din faza Ezero III (orizontul 
IV, Georgiev 1967, fig 30/4, 5) provine si un mie depozit in care s-a aflat un Randleisten- 
beil cu bune analogii din Poliochni — perioada vosso (Brea 1964, I, pl. CLXXII) Ambele 
piese ne indicá un orizont Glina, post Cofofeni (Vulpe 1970, 36 —37). Orizontul anterior de 
la Poliochni, faza azzurro evoluta se poate sincroniza cu Ezero II — Michalie şi prin existenţa, 
in ambele stațiuni, a unui topor de piatră de formă absolut identică (comp. Brea 1964, pl. 
IC, cu Georgiev 1967, fig. 28). Din Poliochni faza azzurro provin mai multe piese care pot fi 
comparate cu cele din Coțofeni: „ancore? de lut (Brea 1964, pl. LXXXIII/a—k); orna- 
mente pictate cu alb (ibidem, pl. XLVIII); ceşti cu gura oblică şi torti sub forma lunata 
(ibidem, pl. XLVII). Asemenea cesti se reintilnesc si în faza azzurro arcaica (ibidem, pl. 
XLII—XLIII). Tortile tubulare simple din faza azzurro evoluta (ibidem, pl. XXIV) îşi pot 
găsi bune corespondențe in cele Coțofeni. Faza rosso este paralelizată cu Troia I si început 
“de II, in timp ce faza azzurro este plasatá inainte de Troia si Kum Tepe I A (Brea 1964, 
tabel cronologic, р. 706 —707). Ar rezulta, aşadar, plasarea culturii Coțofeni înainte de Troia I 
$i pe parcursul acestei faze, ceea се ar contrazice comparatiile făcute cu Troia însăşi si Thermi, 
care indică un sincronism si cu Troia II. Contradicţia este înlăturată de Podzuweit (1973, 
anexa 12, p. 36—40) care sincronizează Poliochni I—V (nero-giallo) cu Troia I—II g. 
Din toate aceste comparații vrem să se rețină că nu găsim totuşi analogii pentru Coțofeni în 
orizonturile post Troia II. Probabil că, odată cu apariția în masă а ceramicii lucrate la 


Cronologia 67 


roată, elementele de comparaţie între Anatolia si Balcani devin tot mai reduse, ultima regiune 
ducînd mai departe îndeosebi impulsurile primite anterior. În acest fel se poate crea un 
decalaj cronologie de fel neglijabil. Cu toate acestea, repetatele analogii pe care elementele 
culturii Coțofeni şi le găsese în Troia I—II, helladicul timpuriu I şi П ne indică o vechime 
destul de mare pentru această cultură. 

Cronologia absolută a culturii Cotofeni este in strinsá interdependentá de aceea a cultu- 
rilor cu care se sincronizeazá. Nu avem pînă in prezent | analize C 14. Datarea culturii Baden 
— eu care cultura Coțofeni are cele mai strînse afinități — variază între 2150—1900 (Kalicz 
1963, 84), după cronologia scurtă (Troia IV —V ca vreme) si 3300—2900 (Neustupny 1968, 
tabela 5 si p. 52 ; idem 1969, tabela II, p. 344) după datele С 14 (vezi si Quitta, Kohl 1969, 
244; Quitta 1972, fig. 3). Rezultă o diferență de 1000 de ani. Metodele de sincronizare nu 
sînt încă puse la punct: pentru cronologia relativă, jocul analogiilor începe în orizonturi 
pretroiene si se încheie în Troia V ; pentru cronologia lungă, datele sînt încă contradictorii : 
cifre mai noi pentru Cernavodă I tirzie în comparaţie cu Baden (Neustupny 1969, 344). 
Citeva cifre (după Quitta, Kohl 1969); Hissar Па = 2220 + 100 si 2340 + 100 (ibidem, 
233; acesta fiind orizont Coțofeni si Kostolac); Ezero, orizontul 4 = 2300; orizontul 6 = 
2370; orizontul 7 = 2485; orizontul 8 = 2455; orizontul 10 = 2290 (¿bidem, 230; Merpert, 
Georgiev 1969, 256 —257, indicind — pentru orizonturile Ezero IV — VIII, dupá aceleasi pre- 
lueríri fácute la Berlin — spatiul 2700 —2100); Keszthely — 2830 (pentru grupul Balaton, 
în parte sincron, in parte mai vechi decit orizontul Hereulane-Cheile Turzii, ibidem, 241, 
242); Oszentivân VIII — 2565 (pentru Baden-Pecel, ibidem 244); Hrustovaca — 2175 (ibidem, 
234, pentru Vučedol); Sitagroi IV = 2440 + 100 si 2360 + 100; Sitagroi Vb = 2135 + 150 
51 1920 -- 100 (ambele la Renfrew 1969 b, 439); Coțofeni raportindu-se la perioada Sitagroi 
V a (v. tab. comp. Renfrew 1971); pentru Troia I, Milojéié (1967, 13—15) pune іп dis- 
eutie datele de 2030 + 97, 2236 + 25, 2640 + 62; o fază timpurie a helladicului timpuriu I 
de la Eutresis — contemporaná eu Kritsana timpurie gi Troia 1 tirzie — este datatá 2480 + 
64 si 2490 + 75 (Milojóiéó 1967, 15) în timp ce helladicul timpuriu II este datat, de mai 
multe ori, la Eutresis si Lerna intre 2250 + 64 si 1920 + 61. 

Situaţia prezentată ne întăreşte convingerea că cea mai bună metodă de încadrare cro- 
nologică rămîne, deocamdată, o cronologie relativă bine fundamentată. În cronologie absolută, 
cultura Coțofeni se plasează în a doua jumătate a mileniului III î.e.n. 


п jn 15 iunie 1976, în momentul corecturilor la 
aceste pagini, ne-a sosit rezultatul analizelor de C, 
realizate de laboratorul Jolla (de la Universitatea Cali- 
fornia din San Diego, S.U.A.), pentru probe proveni- 
te din sedimentele eneolitice si Cotofeni de la Bäile 
Herculane. Proba 3, eneolitic = 7325 В.Р. + 80(6300— 
6200 B.C.); probele 4 si 5, eneolitic = 6670 + 60 B.P. 
(jumätatea mileniului 6 i.e.n.). Probele 6 si 7, pentru 


Coțofeni = 4470 + 50 B.P. (с. 3500 В.С. „or later); 
proba 8, pentru Cotofeni = 4300 + 60 (e. 3200 — 3100 
B.C.); proba 10, pentru Cotofeni 4360 + 60 (с. 3400 — 
3900 B.C.). Pentru facilitarea realizárii analizelor, mul- 
tumim prof. Marija Gimbutas. Cum este posibil un 
decalaj asa de mare între eneoliticul post Sálcuta IV 
şi Cotofeni, nu înţelegem si deci nu comentäm. 
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ÎN capitolul introductiv au fost enunfate, succint, diferitele ipoteze privind originea, culturii 
noastre. Unele dintre acestea (Franz 1926; Reinerth 1929; Schroller 1933 ; Berciu 1939, 72; 
Roska 1941, 96) au văzut; în cultura Coțofeni rezultatul unei migrații „nordice” ; altele s-au 
referit la originea sudică a unora dintre principalele sale componente (Nestor 1933, 63—64); 
după ultimul război mondial, accentul s-a pus pe originea locală (Berciu 1960; idem 1961, 
131—132) şi pe adăugirile de elemente estice, sudice, vestice etc. De fiecare dată, ipotezele 
extreme (migraţie ; origine locală, atit de strinsă de culturile eneolitice încît s-a creat o fază 
Petresti-Cotofeni = Vlassa 1963 sau s-a preconizat un sincronism Coțofeni timpuriu cu Sálcuta 
finală = Berciu 1961, 131; rol foarte important al păstorilor nord- -pontici = Berciu 1961, 
132—133) au fost dominante. 

Cine urmăreşte însă cultura Coțofeni nu ca un tot nediferenfiat ei în evoluţia sa, cine 
studiază cu atenţie fenomenele desfăşurate pe teritoriul ocupat de această cultură înainte de 
naşterea ei, cine poate fixa cu mai mare exactitate cadrul cronologic orizontal, precizind în 
acest fel influenţele posibile care se pot exercita asupra ei ajunge uşor la concluzia că fenomenul 
Coțofeni este mult mai complex decît s-ar putea bănui. Căci, dacă admitem o evoluţie locală, 
nemijlocită, din fondul Sälcuta, Petreşti si Ariuşd, va trebui să explicăm cum a fost posi- 
bilă o modificare structurală a repertoriului de forme, a manierei de ornamentare si a moti- 
velor ornamentale. Este de altfel si greu de presupus ca grupe culturale deosebite să dea nas- 
tere, toate, la o cultură relativ unitară, mai ales pe parcursul fazei I, deoarece variantele apar 
mai tirziu, 

Iar dacă admitem o migraţie (fenomen susținut de fiecare dată prin aspectele deplin 
cristalizate ale culturii noastre ` Furchenstichkeramik, Linsenkeramik si chiar Schnurkeramik 
pentru arealul sudic) ar fi imposibil să explicăm evoluţia în trepte progresive, normele şi fireşti, 
de la simplu la complex şi divers, receptivă la curente externe, dar şi atît de originală în esenţă 
încît analogiile pot fi foarte generale şi, mai ales, dispersate pe mari spații geografice. 

Astăzi, problema poate fi simplificată prin căutarea unei soluţii care să explice apariţia celei 
mai vechi faze a culturii Coțofeni (orizontul Locusteni-Leliceni-Bratei-Bodo). Se adaugă defi- 
nirea influențelor care i-au îmbogăţit, treptat, conţinutul. 

O comparaţie între elementele componente ale celui mai vechi orizont Coțofeni cu acelea 
ale culturilor Sáleufa, Petrești, Ariuşd nu permite o derivare nemijlocită a primelor din 
ultimele. 

Cercetarea, în ultimii ani (Berciu 1961, 309 şi urm.; Roman 1971, 31 şi urm.), a eneoliti- 
cului final din jumătatea vestică a României ne-a pus în fata unui aspect inedit al evoluţiei 
sale : formarea unei mari unităţi culturale, pe largi spaţii geografice, care a înglobat ariile 
şi esenţa culturilor Sáleuta, Bubanj I, Petreşti, Ariuşd, Bodrogkeresztür. Unificarea, fără să 
înlăture toate nunatele regionale, a fost determinată de amestecul fortuit al culturilor sus- 
menţionate sub presiunea populațiilor de origine nord-pontică, pe de o parte, şi a unor 
grupări nord-vestice, pe de alta. 

Complexul eneolitie final vest-romänesc, de tip Herculane-Cheile Turzii (Roman 1971), 
constituie un prim mare pas fără de care nașterea culturii Cotofeni n-ar fi fost Posibila, 
Aceasta deoarece : 
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1) Prin complexul Sälcuta IV — Hereulane — Cheile Turzii se realizeazá spargerea barie- 
relor culturale anterioare $i ia nastere o unitate culturalä peste a cärei arie nu intimplätor se va 
suprapune cultura Cotofeni. 

2) In cadrul acestei unități se produc importante selectári (acţionează ca un filtru) si 
modificări ale bunurilor culturale, proprii mai înainte diferitelor culturi eneolitice. Selectiv, 
sînt moştenite o serie de forme (ceşti, căni, străchini) ; se accentuează o manieră de construcție 
a vaselor — gura în formă de pilnie — atit de caracteristică perioadei Coțofeni si, mai ales, 
se renunță la o serie de forme care rămîn, prin excelenţă, tipuri definitorii ale culturilor cu cera- 
mică pictată. 

3) Tehnica de ornamentare cunoaşte şi ea transformări structurale : se renunţă la pic- 
tura clasică (gratit sau policromă) în favoarea picturii cu alb, brun, negru şi a picturii crude 
(alb, roşu). Cistigá un teren substantial tehnica incrustatiei, pentru care se folosesc procedee 
adecvate ; împunsături succesive, incizii, impresiuni de puncte. 

4) Motivele ornamentale suferă importante schimbări. Spirala apare în număr redus, 
meandrele devin mai frecvente, triunghiul cîștigă un avans apreciabil. Motivele geometrice 
(triunghiuri, romburi, benzi) realizate din puncte, pe fond scrijelat si spoit cu alb, sint nu 
numai foarte frecvente dar, prin înlăturarea fondului, şi identice celor din varianta din sudul 
Banatului a culturii Coțofeni. O manieră tipică de ornamentare, care se va transmite şi etapelor 
Cotofeni timpurii, este împărțirea suprafeței vasului în două sau patru zone ornamentale. 

Toate aceste elemente nu'ajung în linie dreaptă în cultura Coțofeni: Tipologic, unei mari 
părți a elementelor din complexul Herculane-Cheile Turzii te găsim corespondente în faza 
a III-a Coțofeni. Faza Coțofeni I moşteneşte însă, singură, unele bunuri culturale intilnite 
numai în orizontul Herculane-Cheile Turzii, fără să le transmită mai departe celorlalte faze. 


Particularismele fazei Coțofeni Isi aspectul sáu „barbar”, în comparaţie atit cu perioada ` 
anterioară, cât si cu fazele Coțofeni II —III, se explică prin aceea că între complexul Herculane- | 


Cheile Turzii şi ea se interpune o nouá manifestare culturală. Este vorba de orizontul Cerna- | 
vodă III. În Oltenia, vestul Munteniei şi zona Porţile de Fier, Cernavodă III este documen- : 


tată prin aşezări si prin descoperiri izolate. Stratigrafic, ea precede faza Coțofeni I din acele 
ţinuturi. Pentru Transilvania, descoperiri de autentic carácter Cernavodă III nu cunoaştem 
încă, dar unele dintre cele mai tipice elemente ale subfazei Coțofeni Ia sînt asa de asemáná- 
toare cu cele Cernavodă III, încît o parte a lor, a şi fost atribuită orizontului Cernavodă III 
(Pavüková 1969, 312; Roman 1971, nota 47 şi p. 114). Nu este însă exclus ca unele des- 


coperiri de tip Coțofeni Ia cu astfel de elemente să reprezinte nu numai mosteniri, ci şi ecouri ` - 


ale unei influenţe Cernavodă III, deci să fie ecouri nord-carpatice ale influenţei venite de 
1а sud de Carpaţi. În acest caz, sint de admis deosebiri cronologice, neesentiale, între așezări 
care, cultural, se înscriu în aceeaşi mare etapă (între Locusteni, pe de o parte, şi Bratei sau 
Leliceni, pe de alta, spre exemplu). 
După complexul Herculane-Cheile Turzii (respectiv Hissar I, Vajska, Hunyadi-halom, 
Pecica-stratul inferior, LaZhany), complexul Cernavodă III-Boleráz reprezintă al doilea mare 
orizont cu caractere comune, cu o şi mai largă ráspindire, care şi generează destul de rnulte 
bunuri comune culturilor Baden şi Coțofeni. Orizontul Cernavodă III contine elemente de 
550€", care duc la ,,barbarizarea" unor întinse regiuni, dar si la adincirea procesului de uni- 
ficare culturală prin înlăturarea altor particularisme regionale. Un asemenea fenorien va uşura 
împrăștierea rapidă, pe spaţii largi, a acelor bunuri care, în esență, duc la „coţofenizare”. 
Procesul de. ,,cotofenizare" înglobează probabil si grupe etnice deosebite. Două par, deocam- 
dată, să se distingă mai clar: cele de tip Herculane — Cheile Turzii (produs prin excelență 
local) şi cele de tip Cernavoda III din jumătatea de sud a Olteniei... . DC o 
La baza culturii Coțofeni, mai ales în valea Dunării oltene, se plasează si grupul Celei 
(Bujor 1967; Comşa 1967 ; Morintz, Roman 1968, 98, si urm.), grup care va juca un rol esențial. 
în vehicularea bunurilor culturale sud-nord. Grupul Celei dislocă, treptat, din lunca Dunării 
oltene, comunităţi Cernavodă ПІ pe care le împinge mai spre nord, o. parte dintre aceste яѕе-. 
zări vádind influenţe de tip Celei. Poate acest impuls a transmis spre Transilvania acele. elemente 
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pe care le gäsim in agezári Cotofeni Ia (Petresti, Bratei, Leliceni etc.) si care sint atit de izbi- 
tor de asemănătoare cu Cernavodă III. 

Asa dar, între orizontul clasic al culturilor Sáleuta, Petresti, Ariuşd şi Coțofeni I s-au 
interpus două mari complexe culturale, care pot explica atît legătura genetică între Coțofeni 
şi eneoliticul local, cit şi distanţa în timp care le separă. 

Ceea ce urmează, după primele momente ale fazei I, reprezintă, pe de o parte, „reîn- 
vierea" elementelor locale după şocul „barbarizant’” de caracter Cernavodă III şi reluarea 
tendinței pe care culturile eneolitice finale o cristalizează în etapa Herculane-Cheile Turzii. 
Pe de altă parte, se derulează o perioadă îndelungată de originalitate în care influenţele venite 
mai ales dinspre sud si vest (la granița de est triburile Coțofeni par să lupte, fără succese 
deosebite, pentru apărarea teritoriului), duc, treptat, la formarea variantelor regionale. 

Urmărind originea principalelor componente ale culturii Coțofeni, constatăm urmätoa- 
rele : ii 

a) Marea majoritate a formelor (stráchinile cu marginea îngroșată si tegitá prelung ; 
străchinile cu marginea puternic curbată spre interior — tip 102 —; castroanele de tip IIb, 
IId sau e, cu marginea in forma literei Т; cestile si cănile cu gura oblică; cănile cu ,,cioc* 
prelung de scurgere ; cănile de tip 11165; vasele de „agätat’’ de tip ІХ; urcioarele de tip X 
şi îndeosebi Xb; vasele askos; vase de tip XVI care le imită pe cele de metal; strächinile 
de tip XXI cu jghiab de scurgere ; cele tronconice de tip XXV)au o origine evident sudică 
si ele au ajuns in eultura Coțofeni fie ca mosteniri (perfecționate) din fondul local anterior, 
fie prin inriuriri directe. Asupra unora din aceste fapte s-a atras atenția de foarte multă 
vreme (vezi la Nestor 1933, 63—64). Nu intenfionäm să discutăm evoluţia fiecărei forme, 
de la apariţia ei în regiunile nord-dunărene pînă în vremea culturii Coțofeni. Reamintim, 
pe scurt, principalele momente : strächinile cu marginea îngroșată si tesitä prelung apar in 
Sälcuta (Berciu 1961, fig. 89/1; 93/10); rar în complexul Herculane-Cheile Turzii (Roman 
1971, fig. 18/24 şi exemplare inedite în Cheile Turzii) şi masiv în grupul Horodiştea 
(Dumitrescu 1941/44 ; Roman 1974, fig. 2/3 ; 3/2 —3) şi Celei (material inedit, E. Bujor). Urmează 
o perioadă de absență, pe parcursul fazelor Coțofeni I si II, reapárind — în mare număr — 
în Coțofeni III. ,„,Reînvierea’’ formei la nord de Dunăre o datorăm, probabil, inaintárilor de 
caracter Ezero-Michalic, Thermi, Troia. Un drum asemănător urmează strachina cu marginea 
îndoită spre interior, de tip I b2 : prezentă în Sáleuta (Bereiu 1961, fig. 89/16 ; 96/2) piná la 
etapele finale (Roman 1971, fig. 41/1—2), reapare in Celei (Morintz, Roman 1968, fig. 45/2) 
$i se mentine apoi in Cotofeni sub Шш. nesfirsitelor serii ale bronzului timpuriu din Grecia 
sau Bulgaria de la sud de Balcani. 

Pentru cestile si cánile cu gura oblicá am putea sá facem referiri la cele Sálcuta (Berciu 
1961, 127/1 = 128/1), dar lunga întrerupere pînă in Cotofeni III, cînd ele apar asociate si cu 
alte elemente tirzii (torti de tip ,,Zyguries", de exemplu — v. mai sus, p. 63 si slip. roşu), 
ne indică o influență nemijlocită a sudului și in această vreme. Evident, cănile Sšleuta cu gura 
oblică se datorează şi ele contactelor cu lumea sudică, la un orizont cronologie mult mai 
vechi decît Coțofeni dar care, cultural, poate să se asemene cu cel din vremea:culturii Coțofeni 
III. Consecințele cronologice sint uşor 'de dedus. 

Vasele de tip 11165 sau 1/04 (ultima veritabilă Schnabeltasse sau saucitre) nu apar înainte 
şi comportă, influențe directe la nivel Coțofeni ПІ. 

Pentru vasele „de agăţat” (tip IX) ne-am putea, de asemenea gîndi la baza mai veche 
(Sălcuţa, Bodrogkeresztür, Herculane — Cheile Turzii) dar, in forma specială din Coțofeni 
III (cu urechiuse perforate de 1-5 ori si. " slip roşu), ele presupun noi impulsuri de caracter 
troian şi helladic (vezi mai sus. p. 63, 

' Vaselor askos le putem, se pare, urmări o evoluţie originală. nord- dunăreană, de la | 
formele Sälcuta (Nestor 1933, pl. 7/4), la cele de tip Cernavodă II (Nestor 1937, fig. 6; 7/1; 
Berciu, Morintz, Roman 1973, 395 396 ; un alt askos provine dintr-un mormint inedit "де la 
Oltenita—Calomfireseu = Berciu, Morintz, Roman, 396) si apti Coțofeni (Bichir 1958; la noi 
pl. 29/3). | 
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Formele de tip XVI (de comp. cu Euboia = Schachermeyr 1955, fig. 41/1 si pl. 
VIII/1—3, dar şi Kaliez 1963, p. 49, tabel comp. fig. 46 a), urcioarele de tip X, cu corpul 
puternic bombat, iar în cazul tipului Xb cu marginea látitá, sint noi dovezi de legătură cu 
lumea anatolianá (de ex. Blegen, Caskey, Rawson 1951, II, pl 154 а/В 24; 59 ajb 24). 

b) Importante procedee tehnice pentru ornamentarea vaselor : pictura eu roşu crud, 
alb sau brun (aceeaşi manieră din Sälcufa, Gumelnița, Herculane-Cheile Turzii = Roman 
1971, fig. 25, dar întreruptă de şocul Cernavodă ПІ) ; slipul roşu lustruit, căruia nu-i găsim pa- 
ralele — apropiate în timp — decit în Grecia (vezi mai sus p. 63) sila Drulovka în nord-vestul 
Iugoslaviei (complex datat la sfirsitul culturii Lengyel, în care ceramica cu slip roşu — pictură, 
după termenul folosit de autor — acoperă suprafaţa, exterioară a vasului, Korosec 1960, 
55 —59) şi chiar tehnica inerustatiei pe impresiuni de snur răsucit (orizonturile anterioare : Her- 
culane — Cheile Turzii, Cernavodă III si Coțofeni I nefolosind decît accidental sau de fel 
această tehnică, în timp ce grupul Ezero-Michalie — indiferent de originea, şi maniera impul- 
sului initial — dezvoltă o foarte variată şi originală cultură cu acest procedeu tehnic) se dato- 
rează relaţiilor directe ale culturii Coțofeni cu regiunile sudice. 

. €) Şi alte elemente (tortile tubulare simple, tortile cu mai multe perforatii verticale, 
tortile în bandă lată fixate orizontal, ,,potcoavele" in relief, „ancorele” de lut) sint de origine 
sudică sau se datorează acestor influenţe. | 

d) Citeva forme sint „reinvieri” locale (strächinile cu marginea îngroșată scurt — tip 
Id4 — atit de caracteristice cîndva lumii gamelnitene si säleutene) sau sînt rezultatul unor 
sinteze locale (tipurile de amfore cu git tronconic si marginea latá indoitá; borcanele de tip 
XII — formă Trichterbecher, ca si vasele de bucătărie —, stráchinile cu marginea evazatá de 
tip Хе). Amforele de tip Va si Vb, cu marginea lată sau rásfrintá, au putut fi preluate din 
Cernavodă II (Bereiu, Morintz, Roman 1973, p. 7/4,5,8 ; 10). Acelaşi lucru se poate spune despre 
borcanele de tip XII, vasele de bucätärie, paharele si strächinile, toate cu marginea in formá 
de pilnie. Ele îşi găsesc bune paralele in Cernavodă II (ibidem, pl. 41--2; 5/1—3; 6—7, 9, 
12; 7/1, 6, 7; 8; fig. 3; pl. 14/13 —15), fond din care puteau fi asimilate. Se adaugá consta- 
tarea cá si in complexul eneolitie Herculane — Cheile Turzii s-a manifestat tendinţa de des- 
chidere si evazare а marginii vaselor (Roman 1971, fig. 18; 23/1—3; 27/158 —16; 28/8; 37] 
1—2; 38). Deci, indiferent de unde à pornit impulsul initial (el pare a fi urmat drumul prin 
sudul Poloniei, Galiţia, Moldova, Muntenia), formele de mai sus nu pot fi socotite ca o transmisie 
directă a culturilor Europei Centrale către cultura Coțofeni, ele fiind prezente în regiunile 
noastre cu mult mai devreme. | 

€) Nu existá nici o dificultate in explicarea unora din formele si motivele ornamentale 
ale variantei din sudul Banatului prin influenfele puternice exercitate in acea regiune de gru- 
pele Kostolae şi Vutedol.. I 

f) Tipurile de vase care pot fi derivate din repertoriul central-european sint reduse nu- 
rie şi nu par a se datora unor contacte nemijlocite, ci unei preluări dintr-un orizont mai vechi 
(formele de tip XIII cu Trichterrand; vasele „candelă” tip XV; vasele — ,sticle" de tip 
ХІХ; tipurile VIIb, Trichterbecher ; tipul ХІҮ, care arjputea fi asemănat cu produsele Michels- 
berg, Driehaus 1959, fig. 11 mijloc; Hachmann 1969, fig. 3, dar şi Roman 1971, fig. 26/1—2 
— în Herculane etapa III; borcanele de tip XZJa). 

g) Printre procedeele tehnice cu o mare pondere în literatura de specialitate se numără, 
tehnica împunsăturilor succesive si aplieatiunile cu „boabe de linte”, a căror origine încercăm 
“s-o explicăm. La capitolul corespunzător am arătat cá, în primul caz, este vorba de un 
procedeu subordonat inerustafiei. Nestor (1933, nota 238) atrage atenţia asupra unor apariţii 
mai vechi (Bükk si Jordansmühl). Astăzi, se poate constata că o asemenea tehnică apare de 
la Rin (cultura Róssen) piná în Grecia (in Dimini), în diferite orizonturi cronologice. To&ik 
(1961) are meritul de a separa, cronologic, grupele Retz-Bajé (legate de toate manifestările 
înrudite = Balaton, Lasinja, Bodrogkeresztür If, Herculane — Cheile Turzii ete; în amănunt 
v. problema la Roman 1971, 122—123).de ceramica similară Coțofeni.. Au rezultat, pentru 
eneolitic, două mari orizenturi cronologice diferite, avînd la mijloc o perioadă de timp cînd 
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procedeul dispare (între Boleráz si Kostolac — Vučedol la Dunărea de mijloc, între Cerna- 
vodă ПІ şi Coțofeni II în arealul romäneasc). Repetind, tehnica împunsăturilor succesive — 
în forme dintre cele mai evoluate — o întîlnim foarte frecvent în Transilvania şi Banat in 
complexele Herculane-Cheile Turzii (Roman 1971, passim), dispare odată cu socul „barbarizant” 
de caracter Cernavodă III (combinat, poate, la acest moment cronologic, cu cel central euro- 
pean dacă ne gindim la Livezile) si reapare, în aceleaşi regiuni, în Coțofeni П, atingind maxima 
înflorire în faza a III-a. Reaparitia se datorează atit unei ,reinvieri"" locale — cerută de tehnica 
inerustatiei, cit şi influențelor de caracter Kostolac. Filierea Róssen —Retz — Coțofeni (Horedt 
1968, 107) nu poate fi admisă decît prin individualizarea unor centre intermediare conserva- 
toare care puteau să transmită impulsuri repetate. 

Cît priveşte aplicațiile sub forma „boabelor de linte”, dacă privim tehnica în evoluția 
sa, de la formele simple ale fazei I la cele complexe ale fazei à III-a, geneza locală ni se pare 
cea mai probabilă. Proeminentele organice simple, cele realizate prin tehnica gáurilor-butoni 
obturati, proeminentele aplicate care întrerup şirul ornamental (Cernavodă ІТ, spre exemplu, 
Berciu, Morintz, Roman 1973, pl. 7/6—7; 8/5; 9/14) si chiar adevăratele „boabe de linte" 
(Morintz, Roman 1968, 49/10; 50/1 a) pot constitui o bază din care această tehnică s-a 
dezvoltat în Coțofeni, fără să facem apel la exemplarele din Róssen (Boroneant 1966, 352, 
cu referire la Stroh 1938, 107, pl. 1/7; 8/ 16). Exemplarele din fazele a II-a si mai ales a 
III-a trădează, evident, influența tehnicii metalului {şiruri de nituri). O interdependentä 
între ceramica cu boabe de linte din Coțofeni si.aceea din Iran (Arne 1945) nu o vedem 
posibilá, atit datoritä distanței, cît si absenței verigilor de legäturä intermediare. 

h) Asa cum am subliniat deseori în -capitolele precedente, motivele decorative ale cultu- 
rii Coțofeni trebuie judecate in funcție de schimbarea procedeelor de ornamentare : de la 
pictură la inerustafie. O astfel de schimbare conceptuală se datorează atît unei evoluții fireşti 
(asemenea cicluri: pieturä, inerustatie, exeizie, pictură, cunoaştem si mai înainte si dupä 
aceea), cit ңі inorucisírii fortuite a numeroase elemente  etno-culturale. Interven- 
{Ше unor factori externi provoacă şocuri, întreruperi, tulburări si îndeosebi întârzieri 
ale procesului cultural declanșat. Treptat, se produce „asimilarea’”’ sau ,,topirea" celor intrusi, 
caracterul ,,barbarizant" se estompeazá pînă la dispariție; ceea ce urmează pare a se lega 
direct de etape anterioare fenomenului de intrusiume. 


În sistemul pictură crudă şi inerustatie, motivul spiraliform cedează treptat locul celui 
unghiular (un timp, se foloseşte grund serijelat — spiraliform — pe care se aplică pasta albă; 
apoi, asemenea motive, realizate într-un astfel de sistem cerind mult timp, саа în disgrație, 
în locul lor preferindu-se meandrele pe segmente scurte) si mai ales triunghiular. Pe această 
linie evoluau motivele ornamentale Herculane — Cheile Turzii cînd s-a produs socul Cerna- 
vodă ПІ, combinat probabil si cu cel Cernavodă II, atit de diferit de complexul Herculane -- 
Cheile Turzii, în care ideea de pictură era încă foarte înrădăcinată. Legăturile cu sudul sînt 
serios perturbate $i etapa ,,barbará" a culturii Coțofeni (faza I) este perfect explicabilă. Odată 
cu presiunea elementelor sud-balcanice la nordul Dunării, materializată prin grupul Celei, 
legăturile cu lumea sudică se reiau, dar noile influențe aveau exact aceeasi tendință : renun- 
tarea la pieturá si inlocuirea ei cu incrustaftie. La pictură — s-a demonstrat mai sus — nu s-a 
renunţat în fapt, mai ales in Oltenia, nici în perioadele cele mai tirzii ale culturii Cofofeni : 
benzi late incizate sau serijelate sînt acoperite cu un strat gros de pastă albă. Este etapa care 
precede cu puţin excizia. Dacă pictura păstoasă caracterizează, îndeosebi varianta din sudul 
Olteniei, inerustatia propriu-zisă (umplerea cu pastă numai a liniei sau segmentului adineit) 
va domina tot mai mult restul arealului. O asemenea tehnică permite însă din nou apariția 
unor motive spiraliforme (uşor de realizat dintr-o linie simplă) incrustate, cum sint documen- 
tate in Cofofeni III. Chiar dacă se înscriu într-un cadru mai general, motivele decorative Coto- 
feni rămîn o creație locală, în sens macro-și microregional. Prin aceasta, se apropie, dar se si 
îndepărtează de culturile învecinate, unele înrudite, Baden, Kostolac, Vutedol,Ezero, Cerna- 
vodă II, Sehneckenberg A, Zăbala etc. 

Motivele triunghiulare apăruseră încă din etapa Herculane-Cheile Turzii, chiar în sistem 
hagurat şi etajat. Sub impuls badenoid reapar la sfîrşit de Coțofeni I si cunosc apoi, probabil 
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cea mai completá gamá de variante. Legáturi directe cu Retz nu pot fi admise din cauza 
decalajului cronologic. Retz putea influența numai apariţia acestor motive în orizontul Her- 
culane-Cheile Turzii. Benzile drepte sau unghiulare, motivele sub forma „scheletului de peste" 
(acestea intilnindu-se si pe o categorie de străchini Ariușd, Zaharia 1970, 63), motivele іп, 
„căpriori”, in zigzag sint străvechi în ţinuturile nord-dunárene. Acoperirea suprafeţei vaselor 
cu sántulete adincite, säntulete lustruite (caneluri), cu sisteme de briuri sint mosteniri Cerna- 
vodá III si Celei. 

Alte motive : „in sah", rom but, triunghiuri, „flori de ghiatá" realizate din puncte, se 
datoreazá contactelor cu Kostolac. 

Sirurile de adincituri ce formează ‚„mangeta’’ sub marginea vaselor înlocuiesc, probabil, 
briurile alveolate. 

Ornarea marginii si umărului vaselor prin impresiuni nu poate să nu ne reamintească 
maniera Cernavodă II (şi din complexele din Moldova înrudite), Zăbala sau Schneckenberg A. 

1) Cîteva cuvinte despre originala plastică antropomorfá. Un idol cu сар discoidal cunoas- 
tem de la Bráilità (Hartuche, Anastasiu 1968, pl. 33) şi aparţine culturii Gumelnița. Este 
singura analogie apropiată. Piesele Coțofeni, aflate atit în faza І, cit si în faza a III-a, s-ar putea 
explica prin contactele cu Baden (avem in vedere stráchinile cu două despártituri şi butoni 
cu cap discoidal). De altfel şi ornamentul de pe discul figurinei de la Pianu de Jos (pl. 125/ 
5) este tipic Baden. 

j) În ţinuturile în care evoluează culturi înrudite acelora din viitoarea arie Coțofeni, 
ritul incineratiei este documentat în cimitire birituale ale grupei LaZhany din estul Slovaciei 
(Šiška 1972) şi in complexe funerare Bolerâz din Ungaria (Pilsimaröt-Basaharac, Torma 1969 
484 şi urm). Mai spre sud şiest însă, în manifestările de tip Vajska, Saleuta IV — Herculane — 
Cheile Turzii si mai apoi în Ceranavodä III, ne sint cunoscute doar morminte de inhumatie. 
Documentarea actuală ar putea să reflecte atît un proces de încorporări succesive (în cadrul 
marilor complexe Sálcuta IV — Herculane — Cheile Turzii — Vajska — Hunyadi halom — 
Lažňany, Cernavodă III — Boleráz, Baden — Cotofeni — Kostolac — Vučedol) aunor grupe 
eare practicau mai din vechi acest sistem, cit si un proces de ráspindire treptatá a unui nou 
rit funerar, sesizat, deocamdată, în ţinuturile noastre, în perioada a III-a Coțofeni şi indeo- 
sebi în lungul Dunării (vezi, mai sus, p. 32) 


iiri terere. SFÎRŞITUL CULTURII COTOFENI 


IN estul Transilvaniei, cultura Coțofeni se încheie odată cu faza I. Aceeaşi situaţie va fi fost 
şi cu aşezările din vestul Munteniei. 


Sincronismul între ceea ce s-a numit J'urchenstichkeramik — socotită fază tirzie — şi 
manifestările Coțofeni de la sud de Carpaţi sau din Banat credem a fi fost demonstrat de noi 
cu dovezi neechivoce. Nu este exclus ca, în regiunile de frontieră, triburile Coțofeni să fi pierdut, 
treptat, si alte ţinuturi în favoarea celor Kostolac, Vuéedol-Nyirség sau Glina III — Schnecken- 
berg. Acestea nu afectează însă aria centrală a culturii noastre. Am arătat mai sus că în evoluţia 
culturii Coțofeni nu cunoaștem încă o fază de decadentá care să ne permită a vorbi de o 
evoluţie ce ar putea, la un moment dat, să capete altă denumire. 


În ultimii ani, cercetările definesc tot mai clar un orizont cronologic şi cultural cu carac- 
tere „barbarizante”. Acesta constituie fazele timpurii ale culturilor bronzului clasic (Oto- 
mani I = Ordentlich 1963, fig. 5 ; idem 1970, 86 —90 ; Wietenberg timpuriu = Chidioşan 1968, 
161, fig. 6; Verbicioara timpurie — Boroneant 1971; „strichverzierte Keramik" = Horedt 
1968, 113 —114) şi formează o ruptură tipologică între Cotofeni, pe de o parte, si Wietenberg, 
Otomani, Verbicioara etc., pe de alta. 


Prin apariţia așezărilor de tip Jigodin in estul Transilvaniei (Roman, Iános, Horváth 
1973) şi a descoperirilor izolate din nordul Olteniei (Milostea = Popescu, Vulpe 1966), care 
pot fi plasate cu ușurință în perioada Schneckenberg B, materialele de ,,caracter? Schnecken- 
berg din centrul Transilvaniei (Horedt 1968, 105) vor trebui reţinute cu toată atenţia. Toate 
aceste fapte ne arată că, la un moment dat, cultura Cotefeni a fost supusă unui şoc 
extern important, care a pus capăt evoluţiei sale tradiționale. Perioada care urmează, este 
destul de tulbure şi poate fi asemănată cu aceea dintre culturile Ariuşd — Petreşti — Sáleuta 
şi Coțofeni П. Cit de lungă a fost această etapă, ce se identifică probabil cu bronzul timpuriu, 
încă nu ştim. 

La sud de Carpaţi (chiar dacă infiltrări de caracter Milostea vor fi precedat acest fenomen), 
cultura Glina III — cu creatorii căreia, timp îndelungat, triburile Coțofeni se vor fi luptat 
— este aceea care provoacă încetarea culturii Coțofeni; deci cercul estic s-a dovedit mai 
dinamic. Cultura Glina III este însoţită — ca element propriu sau doar contemporan — şi 
de morminte tumulare (cum au arátat-o cercetările prof. Berciu la Verbiţa) fenomen ce 
se continuă si mai departe spre vest, sub forma Bela Crkva (Garašanin 1958, 90—95 ; idem 1960, 
119—121). Să fi avut oare mormintele tumulare tirzii un rol în încetarea culturii Coțofeni ? 
Aşa ar părea să grăiască repetatele observaţii : cioburi Coțofeni în mantaua tumulilor. 

La nivelul documentării actuale, noi ne reprezentăm în următorul chip fenomenele 
petrecute în perioada de care ne ocupăm : după puternica expansiune culturală a sudului spre 
Dunărea mijlocie (expresia fiind Baden) şi la Dunărea inferioară (rezultatul fiind, pe de o parte 
cultura Coțofeni iar pe de alta, atenuarea elementelor nord-pontice), elementele vestice — un 
timp staţionare — isi exercită din nou influenţele pe culoarele Sava şi Drava dînd naştere gru- 
pelor Kostolac si Vutedol care se deplasează, la început, spre sud-est si est. În acelaşi timp, 
în regiunile estice se forma cultura Glina III a cărei expansiune se îndreaptă spre nord şi spre 
vest, în detrimentul culturii Coțofeni. Cauze interne, sau poate noi pátrunderi de grupe etnice 
nord-pontice, determină expansiunea culturii Glina III peste Oltenia, fenomenul resimtin- 
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du-se piná in Serbia. În acest moment, curentul Vutedol este obligat să se îndrepte, de-a 
lungul Dunării, spre nord, spre Europa Centrală. Aceasta va fi provocat reacţia Glockenbecher 
în sens invers, mişcare care va fi antrenant, în avangardă, grupe snurceramice al căror ecou 
transilvănean, intirziat, va fi si cultura Jigodin. In acest fel, sfîrşitul culturii Coțofeni din 
Transilvania este explicabil. Cum se vor fi derulat fenomenele pe culoarul estic (Ucraina Sub- 
carpatică, Moldova) nu avem ştiri. 

Toate aceste mişcări, tulburări ale proceselor culturale locale, par să ,jnece" din nou 
fondul local. Că acesta n-a fost însă distrus reiese limpede din ,,reinvierea" lui în etapele clasice 
ale bronzului românesc. 

Raportul dintre Coțofeni pe de o parte, si Verbicioara — Wietenberg, pe de alta, poate 
fi asemănat cu raportul dintre Ariugd-, Petresti-, Säleuta şi Coțofeni : continuitatea pulsatiilor. 


^ 


ÎN finalul lucrării noastre, în loc de concluzii rezumative, dorim să consemnám cadrul cultural, 
modul de viață si apartenenţa etnică a fenomenului Coțofeni. 

Fenomenul Cotofeni se derulează într-o vreme in care, în unele aşezări ale Peninsulei 
Balcanice evoluează culturi ale epocii bronzului timpuriu (culturi care pot fi socotite, în unele 
privinţe, manifestări periferice ale bronzului timpuriu anatolian), iar la Dunărea de Mijloc 
şi Europa Centrală, culturi ale eneoliticului mijlociu şi tîrziu şichiar ale bronzului incipient (cum 
este grupul Vutedol socotit de către arheologii maghiari). Pentru noi, fenomenul Cotofeni 
ca şi culturile sincrone lui — cum ar fi Zăbala, Schneckenberg A, Glina timpurie —, fac încă 
parte din ceea ce s-a numit perioadă de tranziţie. Activitatea metalurgică, neglijabilă în raport 
cu ceea ce fusese anterior, nu atinge treapta securilor cu gaură de inmánusare, care se fixează 
la limita, finală a culturii noastre. їп sfera culturii materiale sintem exact in perioada cind 
se renunţă la formele proprii eneoliticului si se adoptă treptat — dar nu in număr convin- 
gátor — acelea care vor caracteriza culturile epocii bronzului. Evident, noi nu neglijäm 
alte puncte de vedere (îndeosebi Vulpe 1974; mai înainte, Berciu 1966, 152 si urm.), ca şi 
constatarea unei cantităţi apreciabile de arsen în unele piese Coțofeni, dar cultura Coțofeni 
este încă aşa de strîns legată de trecut, încît numai şocuri de tipul celor Glina tirzii, 
Schneckenberg B, Jigodin au făcut să prevaleze, la un moment dat, noile caractere ale unei 
epoci noi. 

Cultura Cofofeni a fost socotită creația unor grupări de păstori nomazi si seminomazi. 
Noile cercetări ne arată însă că sîntem in fata unui fenomen cultural ai cărui creatori — departe 
de a fi păstori nomazi sau seminomazi—s-au adaptat admirabil condiţiilor de viaţă oferite 
de mediul ambiant pe care l-au căutat sau în care li s-a impus să trăiască. Caracterul de stabi- 
litate al triburilor Coțofeni rezultă nu numai din faptul că aşezările cu mai multe niveluri 
si cu locuințe durabile sînt frecvente sau cá peşterile sînt amenajate si folosite perioade 
foarte îndelungate ci şi, mai ales, din faptul că ar fi fost imposibil să înregistrăm existența mai 
multor variante (cu microvariante şi centre etnografice bine delimitate) în cazul în care 
această populație ar fi fost mobilă. Fenomenul Coțofeni este un element stabil, mișcarea limi- 
tată fiind determinată de necesități economice zonale si de cauze fortuite. 

Este evident că, în zonele muntoase sau de dealuri înalte, creşterea vitelor a jucat un rol 
însemnat, cu deplasări în funcţie de anotimp, aşezările stabile afindu-se la poalele munților. 
Din totdeauna a fost însă aşa. 

În lunca Dunării sau în zonele de cîmpie întîlnim sate durabile, în cadrul cărora dovezile 
cultivării pămîntului, a creşterii animalelor, a pescuitului sau culesului sînt concludente. 

Cine sînt purtătorii culturii Coțofeni? Sint ei indoeuropeni, sint ei prototraci? Studiile 
antropologice ne lipsesc complet. 

Arheologic, am mai arátat-o şi în această lucrare şi în altele (Roman 1971), deosebim 
următoarele trepte : a) treapta Gumelnița, Sälcuta, Ariuşd, Petrești, Tiszapolgár o etapă a 
unor individualitáti clar delimitate ; b) treapta de amestec: Gumelnița împinsă spre vest, 
Sälcuta presată spre vest şi nord, Tiszapolgâr pătrunde pînă în estul Transilvaniei, elemente 
răsăritene (Cucuteni C si Decea Mureşului) în interiorul arcului carpatic; c) formarea unui 
complex cultural (Sáleuta IV — Herculane — Cheile Turzii), care unifică toate aceste elemente 
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într-o mare unitate culturală, strîns legată de manifestările culturale de pe Tisa si Dunărea 
Mijlocie — si prin aceasta si cu părţile estice ale Europei Centrale —, pástrind legături cu 
regiunile sudice pe culoarul Morava-Vardar ; d) pătrunderea unor noi elemente nord-pontice 
în părţile estice ale României si împingerea celor mai vechi spre vest pînă în sudul Olteniei, 
unde sînt repede asimilate. Se crează un. mare complex danubian : Cernavodă III— Boleráz, 
cu o mare putere de influențare. Acesta înglobează deopotrivă elemente central-europene, 
sud-estice şi estice autohtonizate; e) treapta Cotofeni — Baden pe eare se altoiese elemente 
Kostolac si Vutedol. În această treaptă, cultural si desigur si etnic, elementele locale sint 
dominante. Ce limbá vorbea insá acest „conglomerat”” local, inbogátit cu elemente estice si 
central-europene, este greu de aflat; f) urmeazá o nouá perioadä de frámintári : Glina III si 
morminte tumulare se deplaseazá spre vest, presiune dinspre nord-vest spre Transilvania si 
apoi chiar si peste Oltenia. Vorbea una din grupärile acum in mișcare o limbă indoeuropeaná 
(sustinind, in acest fel, puncte de vedere. mai nou exprimate de Gimbutas 1963; idem 1973 
sau mai vechi datorate lui Kossina = 1902; Sulimirski 1933; Schulz 1935; Schmidt 1949; 
Wahle 1954) sau o asemenea limbá: apäruse deja pe treptele e şi e (făcând plauzibile unele 
puncte de vedere ale lui Gimpera 1961)? ` 

Speculafii se pot evident face, o teorie sau alta poate fi sau nu agreatá ; esential este 
să adunäm cu migalä si seriozitate noi fapte documentare . 

Indiferent dacä grupele care fac parte din fenomenul'Coţofeni vorbeau sau nu o limbá 
indeuropeaná, biologie si cultural ele constituie nucleul principal al ramurii şi culturii trace 
nord-dunărene. 
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sápáturi si in alte pesteri; Cronica SCIV 1968/4, p. 679; idem 1967/3, p. 523; Muzeul de istorie a Transilvaniei ; 
pl. 1; 42/15, 17, 20. 

Cilnic (com., jud. Alba). ,,Dealul Mare" ; Roth 1942 ; Muzeul Bruckenthal; pl. 2; 10/6; 15/12; 17/14; 19/9 ; 26/10, 16; 
28/2; 31/3; 32/5 —7 ;.33/3 ; 35/17 ; 36/4, 5, 18; 39/8; 42/6; 43/5; 46/12; 47/14 ; 48/2, 5; 52/9, 17, 27, 28; 88/4; pl. 
17/14 = Roth 1942, pl. X, fig. 19 K ; 32/6 este slipuit cu roșu; 88/4 = 36/5 = Roth 1942, pl. VIII, fig. 15 b. 
94 Cimpanii de Sus (com. Cimpani, jud. Bihor). Valea Sighistelului (pestera Mágura si pestera Fata Pietrei) ; Vlassa 1974, 
p. 411—419; Institutul de istorie si arheologie, Cluj-Napoca; pl. 1; 34/3; 42/4 ; 43/8, 9, 14, 15, 17; 46/2. 
79 Circea (com. Cosoveni, jud. Dolj). Sápáturi M. Nica ; Centrul de stiinte sociale si politice, Craiova; pl. 1. 
207 Cirjifi (subordonat Deva, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 122; Muzeul de istorie din Deva ; pl. 2. 
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27 Cirna (com. Goicea, jud. -Dolj). ,,Malul bălții Nasta”; grindul ,,Braniște” (tumuli) ;-Muzeul de istorie al Republicii 
Socialiste Romània ; Gh. Bichir. Materiale V, 1959, p. 276—278; pl. 1; 12/8 (= Dumitrescu 1960, fig. 2/2) ; 27/1 
(= Dumitrescu 1960, fig. 2/1); 29/3 (=Bichir 1958, fig. 1/a— b). 
@ сац (com. Mirăslău, jud. Alba). Muzeul din Aiud; pl. 2. 
08 Cioclovina (com. Bosorod, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 67; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 
Ciregu (com., jud. Mehedinţi). Lucian Roșu, RM, 1968, 6, p. 541, 542. | 
GD cue (com. Noşlac, jud. Alba). Roska 1941, pct. 175; Muzeul din Aiud; pl. 2. 
Clit (com. Hãşmaş, jud. Arad). ,,La Guretul Negrilor" ; Dumitraşcu 1972, p. 55, pl. IX; colectia Institutului peda- 
gogic, Oradea; pl. 1. 
44 Clocociov (subordonat orașului Slatina, jud. Olt). Cercet. M. Buttoiu ; Muzeul judeţean, Slatina; pl. 1. 
163 Cluj-Napoca (municipiu, jud. Cluj). Roska 1941, pct. 143; Muzeul de istoriea Transilvaniei; pl.1; 41/5. 
0 Coldău (com. Beclean, jud. Bistriţa-Năsăud). Roska 1941, pct. 316, Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 
Colfeşti (com. Rimetea, jud. Alba). Roska 1941, pct. 303; pl. 1. 
Comolău (com. Reci, jud. Covasna). Roska 1941, pct. 144; Muzeul judeţean, Sfintu Gheorghe; pl. 1. 
(212 )Copand (com. Noșlac, judeţul Alba). Roska 1941, pct. 145; cercetări Roska 1935; pl. 2. 
Corbesti (com. Pietriș, jud. Arad). ,,Cuca Ciolt’’, Dudas ms., colecția Ion Diaconescu din Ineu; pl. 1. 

-22 Cornu (com. Orodel, jud. Dolj). ‚‚Elesteu’’, perieghezä ; Muzeul Olteniei; Plopsor 1932, p. 7; Berciu 1939, p. 76; 
Berciu și colaboratorii 1951, 238; pl. 1; 50/2. 

165 Corpadea (com. Apahida, jud. Cluj). Kovács 1913, p. 1-17; Roska 1941, pct. 141; Muzeul de istorie a Transilvaniei; 
pl. 1. 

78 Cosoveni (com., jud. Dolj). Berciu 1939, 76; pl. 1; 42/7. i i 
16 Cofofenii din Dos (com., jud. Dolj). Cotofenii din Dos ,,Botu Mare", materiale culese de elevul Cetáteanu Drăghici 
. in 1918, Muzeul Olteniei; Berciu 1939, 76, 204, fig. 252; așezări ,,Botu Mic”, ,, Botu Mare", ,, Botu Dealului” ; sápá- 
turi С. Schuchhardt in 1917 la ,,Botu Міс” (Nestor 1933, 61); materialele la Staat. Museum für Vor und Frühgeschichte 
din Berlin; pl. 1; 50/5, 10; 11/3; 19/14 ; 39/16 ; 41/13 ; 42/13 ; 50/16 ; 52/6, 25 — 26. 

115 Cozia (com. Almas, jud. Hunedoara). Cota 4-686 ; Muzeul de istorie din Deva; pl. 2; 35/12; 39/3, 9; 47/20; 48/7. 

` 15 Craiova (municipiu, jud. Dolj). Obedeanu; ,, Sf. Dumitru”, Berciu 1939, p. 76; Muzeul Olteniei; aeoroport ,,Hanul 
Doctorului’’, bot de deal, inf. Gh. РорШап; pl. 1; 39/15 ; 41/19; 42/14; 47/15 ; 50/7, 14; 52/11. 

Craiva (com. Cricáu, jud. Alba), Muntii Apuseni, la vest de cetatea dacicá de la Piatra Craivii, virful Sfredelusului, 
+ 1200 m, așezare Cotofeni în terase ; Cronica SCIV, 1964/4, p. 555; Muzeul Unirii din Alba Iulia; pl. 2. 

116 Cráciunesti (com. Băița, jud. Hunedoara). Peșteri; Roska 1941, pct. 119; Schroller 1933, p. 76, pct. 76 indică peșterile 
,;Balogu", ,, Sura"! si,, Szábo" ; Muzeul de istorie din Deva; pl. 2; 12/9 (= Roska 1941, fig. 45; 19/18 = Roska 1941, 
fig. 43). 

214 Cristești (com., jud. Mureș). Székely 1959 b, 193 ; Crișan 1965, 56 —57, 63; Vlassa 1965, 19, 20; muzeele: Tirgu Mureș 
si de istorie a Transilvaniei; pl. 1; 19/1—3; 32/3. 

173 Cristian (com., jud. Brasov). Roska 1941, pct. 120, 121; in 1969, sondaj = Cronica SCIV 1970/3; p. 497; Muzeul 

ј judetean, Brasov; pl. 1. 

107 Cristian (com., jud. Sibiu). Schroller 1933, 76, pct. 93; Muzeul Bruckenthal; pl. 1; 41/24; 46/10, 13; 47/5, 16. 

119 Cristur (municipiu Deva, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 189; Muzeul de istorie din Deva; pl. 2. 

215 Cublesu (com. Cuzăplac, jud. Sălaj). Roska 1941, pct. 168; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 

216 Cubulcul (com. Sácueni, jud. Bihor). ,,Сзего14а!”, materiale Baden cu influenţă Coțofeni; Muzeul din Sácueni ; pl. 3/1. 

152 Cucerdea (sat, com., jud. Mures). ,,Dealul Podeiului" in ,, Via lui Turcu", 300 m vest-sud-vest de gara Cipáu, asezare 
Cotofeni; Muzeul din Tirgu Mures. Au apárut douá morminte chircite in strat Cotofeni; Vlassa 1965, 24. 

34 Curpen (com. Stänesti, jud. Gorj). Plopsor si Mateescu 1955; 401; pl. 1. 
45 Curfisoara (com., jud. Olt). Cercetări M. Butoiu ; Muzeul judeţean, Slatina; pl. 1. 
217 Darof (com. Unguraș, jud. Cluj) Roska 1941, pct. 213; pl.1. 
218 Dăbica (com., jud. Cluj). ‚‚Cetate’’, așezări Coțofeni I— III; muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 
43 Deagu de Sus (com. Recea, jud. Arges). Cercetári Nania I.; Muzeul de istorie din Pitesti; pl. 1. 
Decea-,, Mureșului”? (com. Mirăslău, jud. Alba). Roska 1941, pct. 176; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 2. 

110 Deva (municipiu, jud. Hunedoara). ,,Dealul Cetății” (Coțofeni III; Ioan Andritoiu, Sondaj arheologic pe dealul Cetăţii 
Deva, Sargetia X, 1973, p. 11, 12, 15, 16, 17, 18; muz. Deva); Deva—,,Ceangái" (material Coțofeni I; Muzeul de 
istorie din Deva); pl. 2; 12/10 ; 17/13 ; 19/19; 23/2 ; 26/5, 8; 35/14 ; 42/3; 43/2; 46/9; 47/17; 89/2; pl. 23/2 = Roska 
1941, fig. 39. 

4 Dubova (com. Plavișeviţa, jud. Caraș-Severin). ,,Cuina Turcului”, adăpost natural; Institutul de arheologie București ; 
pl. 1; 8/10, 13, 17, 18, 22; 9/13--15; 10/1, 3, 4, 7, 9, 11; 11/9, 11; 26/4, 15; 52/36; 113/8— 14. 
220 Dezna (com., jud. Arad). ,,Piatra Scriatá-La Vii”; Dudas ms. ; pl. 1; 9/1, 2. 
86 Deveselu (com., jud. Olt). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 
55 Dirvari (com., jud. Mehedinţi). Resturi Coțofeni cu scoicá în pastă; Muzeul Olteniei; pl. 1. 
29 Dobrifa (com. Runcu, jud. Gorj). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 
221 Eliseni (com. Secuieni, jud. Harghita). Roska 1941, pct. 284; pl. 1. 
222 Eremilul (com., jud. Mureș). Roska 1941, pct. 219; pl. 1. 


295 Etfalău (com. Ghidfaláu, jud. Covasna). Roska 1941, pct. 86; Muzeul din Sf. Gheorghe, inv. 7866, 7870, 7871, 7873; 
pl 1; 46/14. 


50 Fărcașele (com., jud. Olt). Hotärani; cercetári M. Nica ; Centrul de științe sociale si politice, Craiova; pl. 1. 
40 Federi (com. Pui, jud. Hunedoara). Roska' 1941, pct. 87; pl. 1. 


6 -с. 176 


82 Petre I. Roman 


132 Feldioara (com., jud. Braşov) — ,,Dealul Cetății”? (Schroller 1933, p. 77, nr. 117; Gomsa 1970, p. 3—12, fig. 1—4; 
„„Şcoala de agricultură” (Schroller 1933, p. 77, pct. 116; Comşa 1970, p. 4, nota 16; Muzeul judeţean, Brașov; 
Roska 1941, pct. 99); pl. 1. . 

85 Frásinetu (com. Dobrosloveni, jud. Olt). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

223 Gáneasa (com., jud. Olt). ,,La Vilcele", sondaj 1963; Cronica SCIV 1964/4, p. 556; Muzeul Slatina; pl. 1. 

113 Geoagiu de Sus (com., jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 3; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 2; 9/3; 17/1 
(= Schroller 1933, pl. 30/7); 19/12 (-<36/14 = Schroller 1933, pl. 26/5); 36/14; 42/11. 

224 Gherla (oras, jud. Cluj). Roska 1941, pct. 265 ; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 

Ghirbom (com. Berghin, jud. Alba). ,,La Ghezuini” ; săpături 1967 (Aldea 1972, p. 3, 8—9, fig. 5); Muzeul din Sebes- 
Alba; pl. 2; 19/11. 

225 Ghirisu Román (com. Mociu, jud. Cluj). Roska 1941, pct. 15; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 

226 Girbou (com., jud. Sälaj). Roska 1941, pct. 165; pl. 1. 

98 Girbova de Sus (sat subordonat orașului Aiud, jud. Alba). Roska 1941, pct. 92; Muzeul din Aiud; pl. 2; 46/4, 18, 
19; 47/4; 48/11; 69/20 —24; 70; 71/1— 5. 
62 Girla Mare (com., jud. Mehedinţi). Muzeul Olteniei; colecția Şcolii generale de 10 ani din Girla Mare; Berciu 1939, 


p. 75; pl. 1. 

91 Giriş de Cris (com., jud. Bihor). ,, Rituri"; Dumitraşcu 1968, p. 257— 264; colecţia Institutului pedagogic, Oradea; 
pl. 3/1. 

227 Giurtelecu Șimleului (com. Măcriște, jud. Sălaj). Măgură ; cercetări suprafață ; colecţia Institutului pedagogic, Oradea ; 
pl. 1 


ооо (com. Valea Lungá, jud. Alba). Schroller 1933, р. 75, nr. 54; pl. 2. 

42 Godeni (com. Melinesti, jud. Dolj). Popilian 1955; Muzeul Olteniei; pl. 1. 

114 Godinestí (com. Zam, jud. Hunedoara). ,,Pestera de Sus” ; Schroller 1933, p. 76 (pl. 31/12 greşit reprodus) ; Wosinsky 
1904, pl. II/1—3; Roska 1941, pct. 104 ; Muzeul de istorie din Deva; pl. 1; 47/29. 
299 Golenţi (subordonat Calafat, jud. Dolj). Petre 1970, nota 11; pl. 1. 

2 Gornea (com. Sichevita, jud. Caraș-Severin). Cercetări Gh. Lazarovici; Institutul de istorie și arheologie Cluj-Napoca; 
pl. 1; 15/4; 62/5 — 17 ; 63/1—3; ,,Locurile Lungi” (Uzun, Lazarovici, Dragomir 1973, р. 407, p. 412—413== Valea 
Camenița, ‚‚Bisteg’’ capăt nordic al satului Gornea); Muzeul județean Reșița. 

309 Gornești (comună, jud. Mureș). Material în Muzeul judeţean, Tirgu Mureș preluat din colecţia castelului Gornești; 
pl. 1; 19/8. 
65 Govora (oraș, jud. Vilcea). Govora sat, ,,Dealul sápunarului" ; Petre 1967, p. 645; Muzeul din Băile Govora; pl.1; 
26/2; 29/2; 51/14; 52/7, 8 (= Berciu, fig. 1/1— 2). 
228 Grădiștea (com., jud. Vilcea). ,,La Cetate”; Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 
124 Hamba (com. Sura Mare, jud. Sibiu). Schroller, p. 76, nr. 94; pl. 1. 
69 Hinova (com., jud. Mehedinţi). ,, Stirmina" ; Pichetul grănicerilor, Berciu 1939, p. 75; pl. 1. 
(229) Ighiel (com. Ighiu, jud. Alba). ,,Piatra Poenii" ; ,,Dealul Fierului”. Berciu D. — Berciu I. 1943/45, p. 24, 25, 43— 45; 
fig. 33—35; pl. 2. 
„35 Isverna (com., jud. Mehedinţi). Plopsor si Mateescu 1955, 401, pl. 1. 
(145) Izvoarele (com. Livezile, jud. Alba). Schroller 1933, 75, pct. 50; Roska 1941, pct. 35; cunoscut in literatura de 
specialitate ca Bedellö, greșit plasat in com. Girda de Sus, corectarea după studiul de teren întreprins de N. Vlassa ; 
pl. 2 
89 Jadani (com. Ortisoara, jud. Timiș). Cercetări M. Moga; material rătăcit; pl. 1. 
5 Jupalnic (Orşova, jud. Caraș-Severin). Descoperiri intimplátoare; colecția Liceului din Orșova ; colecţia Severeanu 
București; pl. 1; 3/2; 27/2. 
230 Lacu (com. Geaca, jud. Cluj) Roska 1941, pct. 89; Muzeul deistoriea Transilvaniei; pl. 1. 
231 Lechinja de Mureș (com. Iernut, jud. Mureș). Roska 1941, pct. 179; Crișan 1965, 41-45; fig. 3-4; Muzeul jude- 
tean, Tirgu Mures; pl. 1. 
134 Leliceni (com. Sincráieni, jud. Harghita) ,, Muntele cu piatră”, ,,Locul oprit” ; Muzeul judeţean, Miercurea Ciuc; Insti- 
tutul de arheologie din Bucureşti; pl. 1; 4; 10/2; 15/5, 7; 25/2; 41/21; 42/8; 47/15 ; 51/5 —7, 16; 51/3; 53; 54. 
232 Lesnic (com. Vetel, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 157; Muzeul de istorie din Deva; pl. 2. 
51 Leu (com., jud. Dolj). Cercetări suprafață; colecţia Şcolii generale de 10 ani din Leu și Centrul de științe sociale 
si politice Craiova; pl. 1; 49/1—11; 50/5; 51/2. 
60 Listeava (com. Ostroveni, jud. Dolj) Cercetare de suprafatá; Muzeul Olteniei; pl. 1; 10/13, 14. 
54 Livezi (com. Podari, jud. Dolj). Cercetări de suprafață; Muzeul Olteniei; pl. 1. 


100) Livezile (Cacova-Vladháza, jud. Alba). Roska 1941, pct. 321; muzeele din Aiud si de istorie a Transilvaniei; mai 
multe puncte cu descoperiri Coțofeni ; pl. 2; 12/23; 41/8, 15; 42/9, 10, 19; 43/4 (= Schroller 1933, pl. 29/10); 46/1, 
3; 47/25, 28; 48/4; pl. 46/1 (= Schroller 1933, pl. 29/15). 

186 Locusteni (com. Danet, jud. Dolj). Sápáturi 1969-1973; (Tätulea, Nica 1974, 18—23); ,,La Predesti’’; Muzeul Olte- 
niei; Centrul de stiinte sociale si politice, Craiova; pl. 1; 12/1, 2, 4, 6; 15/3 ; 25/4; 39/7, 10, 11; 59; 60; 61; 62/1— 4, 

102)Lopadea Veche (com. Mirăslău, jud. Alba). Wosinsky 1904, p. 27 si pl. 1/5, 6; 5/2, 6; Schroller 1933, p. 31, 32, 74; 
pl. 26/1, 3; 27/8; Roska 1941, pct. 225 ; Muzeul din Aiud; pl. 2; 12/24; 22/2 (= Roska 1941, fig. 40/1= Schroller 
1933, pl. 26/1); 34/2 (= Roska 1941, fig. 40/2 — Schroller 1933, pl. 26/3) ; 46/21 ; 48/1; 51/8 (= Paul 1969, pl. XV/2 
a—b); 88/2, 5. 

233 Loräu (com. Bratca, jud. Bihor) Roska 1941, pct. 151; pl. 1. 


267 Mäcesu de Jos (com., jud. Dolj). Dumitrescu 1960, p. 69 si urm. ; Muzeul de istorie al Republicii Socialiste România ; 
pl. 1; 27/6 (=Dumitrescu 1960, fig. 4/3); 35/4; 47/23; 97/5. 
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234 Mägura (com. Märtinesti, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 158; Muzeul de istorie din Deva; pl. 2. 
5D Mănărade (sat inglobat orasului Blaj, jud. Alba). Schroller 1933, p. 74, nr. 25; Roska 1941, pet. 202; pl. 2. 
185 Mărăcineni (com. Perisor, jud. Dolj). ,,Dealul Silistii", fortificat; ‚‚Gazeta învăţămîntului”, XXII, nr. 1 040, 29 IV 
1970, p. 2; pl. 1. 
141 Mediaş (municipiu, jud. Sibiu). Schroller 1933, p. 75, nr. 62; ,,Cinepi", noul loc а! Tirnavei, Coțofeni I; Rora Mică, 
nisipäria de lingă Canton, Coțofeni I; Muzeul de istorie, Mediaș; pl. 1 
235 Mediesu Aurit (com., jud. Satu Mare). Dumitrașcu 1972, p. 53; colecţia Institutului pedagogic, Oradea; pl. 1. 
236 Medisa (com. Viile, jud. Satu Mare). Roska 1941, pct. 186; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 
140 Meresti(com., jud. Harghita). Roska 1941,pct. 111; Muzeul judeţean, Braşov; săpături L. Roșu; Muzeul de 
б istorie din Tirgu Mures; pl. 1. 
87) Mesereac (com. Rádesti, jud. Alba). Roska 1941, pct. 187; Muzeul de istorie din Aiud; pl. 2; 35/7; 42/12; 47/22. 
Mirlogea (com. Apostolache, jud. Prahova). Pe гіш Cricov, la ,,Piscul cu Hirburi", deal de nisip, fragment decorat 
cu ,,boabe de linte”, găsit de elevul Diaconescu Viorel de la Școala generală nr. 93, București, in 1970; pl. 1. 
137 Micfalëu (Malnaș, jud. Covasna). Schroller 1933, p. 78, amintește Furchenstichkeramik ; Székely 1968, p. 427 crede 
cá fragmentele apartin culturii Ciomortan; pl. 1. 
237 Micus (com. Tureni, jud. Cluj). Roska 1941, pct. 197; pl. 1 
238 Miercurea Ciue (oras, jud. Harghita). Roska 1941, pct. 65; Muzeul de istorie a Transilvaniei; cercetări de suprafaţă ; 
Muzeul judeţean Miercurea Ciuc; pl. 1. 
239 Mociu (com., jud. Cluj). Roska 1941, pet. 200; Muzeul din Aiud; pl. 1. 
46 Mogosesti (com. Scornicești, jud. Olt). Pepiriul Plopcea Mare; informaţieM. Butoiu; Muzeul județean, Slatina; 


1. 1. 
240 Moigrad (Mirisd, jud. Sälaj). Roska 1941, pct. 201; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl 1. 

1 Moldova Veche (oras Moldova Nouă, jud, Caraș-Severin). Pe insulă pct. ,,Ншпса” — așezare Kostolac, Vučedol; în 
apropiere tumuli cu morminte de ineinerafie; Muzeul de istorie din Lugoj ; Dumitrescu, Stratan 1962, p. 411—427; 
Muzeul ,,Porţile de Fier” si Institutul de arheologie din București (săpături P. Roman); pl. 1; 3/1, 2; 8/1, 2, 4, 5, 7, 
14, 19, a—d, 20, 30; 11/7, 12; pl. 12/25, 28; 29/10; 50/9. 

241 Monariu (com. Budacu de Jos, jud. Bistriţa-Năsăud). Roska 1941, pct. 174; pl. 1, 

90 Moneasa (oraș, jud. Arad). ,,Ноапса Coului" — peșteră = alte 3 peșteri; Roska 1941, pct. 188; Muzeul judeţean, 
Arad; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1; 12/13; 17/2, 7; 19/4; 39/5; 41/1; 17/7 = Roska 1941,  fig.. 22/2; 
19/4 = Roska 1941, fig. 22/1; pl. 17/2 = Schroller 1933, pl. 30/5. 

13  Mozáceni (com., jud. Argeș). Cercetări I. Nania; Muzeul de istorie din Pitești; pl. 1. 

242 Mugeni (сот., jud. Harghita). A doua terasă a Tirnavei Mari, așezare Ariușd si Coțofeni; informatie Szekely 
Z pl. 1. 

111  Nandru (com. Pestisu Mie, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 214; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 2; 

3/2; 12/7; 39/2; 41/6; 50/4; 68; 69/1— 19; 81; 82/1— 7, 10—12. 
243 Nandru-,,Vale” (com. Pestisu Mic, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 215; Muzeul de istorie a Transilvaniei; 
pi. 2. 
244 . Nădăşetu(com. Girbu, jud. Cluj. Roska 1941,pct. 169; pl. 1. 
14 Negrasi (com., jud. Argeş). Cercetări I. Маша; Muzeul de istorie din Piteşti; pl. 1. 
245 Nerău (Teremia Mare, jud. Timiş), două vase Baden; Muzeul județean, Arad, inv. 12563, 12 562; pl. 3/1. 
246 Nimigea (sat, com., jud. Bistriţa-Năsăud). Roska 1941, pct 227; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 
286 Nou Săsesc (com. Laslea, jud. Sibiu). Roska 1941, pct. 275; Muzeul din Aiud; pl. 1. 
169  Nuseni (com. Bistriţa-Năsăud). Roska 1941, pct. 13; pl. 1. 
1 Oarfa de Jos (com. Oarta de Jos, jud. Maramureș). Comsa, Kacsó 1973; Muzeul judeţean, Baia Mare; pl. 1. 
4% Obreja (com. Mihalt, jud. Alba). Soroceanu 1973, 493, i ee Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 2. 
157 Ocna Sibiului (oras, jud. Sibiu). Roska 1941, pct. 320; 
176 Ocnele Mari (oras, jud. Vilcea). ,,Cosota" (Petre 1967, > se ,;Zdup" Coțofeni I, cercetări Gh. Petre ;Muzeul 
din Báile Govora; pl. 1. 
248 Odorheiu Secuiesc (municipiu, jud. Harghita). Roska 1941, pct. 286; muzeele de istorie a Transilvaniei si din 
Odorheiu Secuiesc; pl. 1. 
39 Ohaba- Ponor (com. Pui, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 243; Muzeul de istorie din Deva; Plopșor și colectivul 
: 1955, 138—139; Plopsor si Mateescu 1955, 394; pl 1. . 
45% Oiegdea (com. Galda de Jos, jud. Alba). Roska 1941, pct. 310; Muzeul din Аша; pl. 2. 
236  Opatila (com. Deta, jud. Timiș). Resturi Coțofeni (?), informatie Fl. Medelet; Muzeul Banatului: pl, 1. 

23  Opris;or (comună, jud. Dolj). Mosor = lut in cimitirul satului, la—1m, in 1934; Muzeul Olteniei; Berciu si cola- 
boratorii 1951, 238; ,,Cetátuie" ; pl. 

92 Oradea (municipiu, jud, Bihor). Se 1941, pct. 212; „Salca-Ghefärie’” (săpături 1960— Popescu 1961, p. 569; 
Muzeul Tárii Crișurilor, Oradea) ; colecţia Ardos; Institutul de arheologie din București; pl. 1; 19/15 (=117/10); 
41/23; 42/1; 43/11; 52/29; 66/4—12; 117. 

187 Orlat (com., jud. Sibiu). ,,Cetatea scurtă”; Cronica SCIV, 1970/3, p. 514; pl 1. 

53  Orlea (com., jud. Olt). ,,Vii"; ,,Rácarul Mare”; vase protocofofeni; muzeul sătesc din Orlea; Berciu 1939, p. 76; 
pl. 1; 27/4, 5 ; 47/18. 

9 Ostrovu Banului (Gura Văii, municipiu Turnu Severin, jud. Mehedinţi). Resturi izolate în partea centrală a insulei ; 
Institutul de arheologie din București; pl 1; 35/19. 

11  Osircou Corbului (com. Hinova, jud. Mehedinţi). ,,Botul Piscului" (Al. Bărcăcilă, Dacia I, 1924, fig. 161, 166-180; 
Muzeul ,,Portile de Fier”; Muzeui naţional de antichităţi; Muzeul Olteniei; Berciu 1939, fig. 13/1—3, p. 75, 76, 
nota 165; fig. 85/5, 7, 8; 90; 92/1-6, 8—11; 93/1—9, 11; D. Berciu, Materiale arheologice I, p. 630, 641 
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643, 644, 648; Berciu 1966, 136, nota 1); km 911 — ,,Cliuci", săpături 1970-1975 ; Institutul de arheologie din 
București (v. si Berciu 1939, p. 75 cu menţiunea ,,La Batoţi”); pl. 154; 11/8; 12/12, 14, 15, 17—21,27 ; 15/11; 
26/1; 27/7 (= Berciu 1939, fig. 13/2); 31/4; 35/2, 3, 6, 8—11, 16, 20; 36/2; 42/5 ; 46/22; 47/1, 26 ; 48/3, 12, 13, 14; 
98— 104; pl. 12/17—21 cu slip rosu. 

..12 Ostrovu Mare (com. Gogosu, jud. Mehedinţi). Berciu 1939, р. 75; меш PUE de Fier” ; ,,Pichetulars" km 867,5; 
cercetári de suprafatá; Institutul de arheologie, Bucuresti ; pl. . 

:10 Ostrovu Șimian (Drobeta-Turnu Severin, jud. Mehedinţi). Berciu S pag. 75, 82; fig. 86/1— 15, 19— 32; 89; 91; 93 
110; ҚАРЫ 8—11; săpături 1966—1967 (С. РорШап, L. Roşu), morminte incinerafie (Muzeul ,, Porțile de Fier”); 
pl. 1; 17/4; 47/24. 

167 Ozd (com. Bichiş, jud. Mureş). Material adunat din hotarul comunei, aflat la şcoala localitate; Vlassa 1965, 25, 

250 Ozun (com., jud. Covasna). Roska 1941, pct. 308; Muzeul judeţean, Sf. ee pl. 

251 Padea (com., jud. Dolj). Ceascä descoperitä in 1966; Muzeul Olteniei; pl. 

252 Pädina Mare (com. Pádina, jud. Mehedinti). Colinele dintre C. A.P. Padina ie si Padina Micä, ауе СӘМЕН ; Cro- 
nica, SCIV 1968/4, p. 680; pl 1. 

Pänade (com. Sincel, jud. Alba). Roska 1941, pct. 236; pl. 2; 33/1; 41/14. 
Páuca (com., jud. Sibiu). Roska 1941, pct. 241; muzeul din Aiud; pl. 21. ` i 

209 Püuleni (subordonat orașului Miercurea Ciuc, jud. m „Dealul Cetăţii”: ; Székely 1959 а, 238— 240 ;idem .1970, 
63-69; fig. 11/4; 15/1 = Coțofeni I; Muzeul judeţean, Sf. Gheorghe; Cronica SCIV 19/4, p. 679, pet. 17; la noi, 
pl. 1 

255 Päusa (com. Nojorid, jud. Bihor). Cercetări S. Dumitraşcu ; colecţia Institutului pedagogic, Oradea; pl. 1. 

256 Peștera (sat Astileu, oras Alesd, jud. Bihor). Schroller 1933, 74, pct. 6; Roska 1941, pct. 149;,,Peștera Іргіс”; Muzeul 
de istorie a Transilvaniei; Muzeul Țării Crișurilor, Oradea; pl. 1. > : 

2 Pelresti de Jos (com. Bárbátesti, jud. Gorj). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 
Petresti (subordonat Sebes- Alba, jud. Alba). ,, Groapa Galbenă” ; Berciu D.— Berciu І. 1943/45, р. 27—28, 53, 60-62; 
fig. 49-52; muzeele din Cluj-Napoca, Alba Iulia, Sebes- -Alba si Bruckenthal; sápáturi 1961 (Popescu 1962, p. 518; 
Muzeul din Sebeş); pl. 2; 29/7—9; 41/17, 20; 42/16; 55/1-- 15. 

257 Pelrilaca de Mureș (com. Gornesti, jud. Mure;). Informatie V. Lazăr, Tirgu Mureș; pl. 1. 

38 Pelrosani (oras, jud. Hunedoara). Schroller 1933, p. 76, pct. 88; Horedt 1941, p. 93, 94, fig. 3/5; Muzeul Bruckenthal, 
inv. 10 234; pl. 1; 43/6 (=Horedt 1941, fig. 3/5). » 

312 Pirsani (sat Pielesti, com. Pielesti, jud. Dolj). Nica 1972, 205; Muzeul Olteniei. 

CD Piana de Jos (com. Pianu, jud. Alba). ,,Podei", săpături 1961--1963, 1967; Раш 1969, p. 70-72, pl. ХІУ-ХУ; 
Muzeul Bruckenthal; pl 2; 28/3 (= Paul 1969, pl. X1V,3) ; 34/6 (= Paul 1969, pl. ХІУ, 1); 51/12 (= Paul 1969, pl. 
ХУ/1 a—c); 88/1, 3. 

258 Pialra Rosie (topic, сот. Bosorod, jud. Hunedoara). ,, Virful Tifla", resturi Coțofeni; C. Daicoviciu si H. Daicoviciu, 
Sarmizegetuza, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1960, p. 7; pl. 2. 

259 Pigcoll (com., jud. Satu Mare). ,,Dealul cu nisip”, așezare Baden; săpături 1970--1971;,,Уіа Veche” amfore Baden 
(?), СофоГепі (?); Muzeul din Carei; pl. 3/1. 

19 Plenifa (com., jud. Dolj). Berciu 1939, p. 76; între Pleniţa si C. Traiane, cetate de pămînt cu resturi Coțofeni ; рі: 1. 
84 Polovragi (com., jud. Gorj). Berciu 1939, 76; pl. 1. 
88 Popinzálesti (com. Drägotesti, jud. Dolj). Berciu 1939, р. 76; pl. 1 

261 Polelu (com. Ianca, jud. Olt). Berciu 1939, p. 76; pl. 1 

120 Rapollu Mare (com., jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 209 si 246; Muzeul de istorie din. Deva; pl. 2. 

Rast (com., jud. Dolj). Plopsor si Dumitrescu 1951, 267, 268, 272 ; pl. 1 

. Rächita (com. Săsciori, jud. Alba). ‚‚Virful zápozii" ; Muzeul din Sebes-Alba; pl. 2; 36/12, 13; 43/7, 10; 

158 Rädesti (com., jud. Alba). Schroller 1933, 75, pct. 40; pl. 2. . 

(126 ) ăhău (oraș Sebeș, jud. Alba). ,,La Șipote”; ,,Arsuri" ; ,,La Budurău”; Popescu 1961, p. 569; Horedt si colectiv 
1967, p. 13, fig. 4/1— 6, p. 16, 17, 19; 23, fig. 9/6; Muzeul din Sebes-Alba; pl. 2; 41/12. 

136 Reci(com., jud. Covasna). ,,Telek''; Szekely 1962, p. 325, 327, 328; Székely 1968, p. 423, 424, fig. 2/1-2 si fig. 3; 
Muzeul judetean Sf. Gheorghe; Schroller 1933, p. 78, pct. 150; pl. 1; 28/1 (— Székely 1968, fig. 2,1 — fig. 3); 
33/2 (= Szekely 1968, fig. 2/2). 

262 Resifa (municipiu, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 249; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 

68 Relevoiești (com. Pietrosani, jud. Argeș). Popescu, Rosetti 1959, 705—708; Institutul de arheologie din Bucureşti; 
pl. 1. 

(103) Rime} (com, jud. Alba). Roska 1941, pct. 248; Muzeul din Aiud; pl. 2; 12/22, 26; 36/8. 

298 Rimnicu Vilcea (municipiu, jud. Vilcea). ,,Cetátuie" ; Petre 1970, nota 3; Muzeul din Băile Govora; pl. 1 

263 Risnov (oras, jud. Braşov). ,, Gura Cheii” — peșteră; Plopsor si colectivul 1962, 117, fig. 3/4, 7 ; b) ,, Pestera Odweg”, 
Prox 1941, p. 78—79; Alfred Prox, Die Tei-Kultur im Burzenland, MBSM Brașov, 1940, 1—4, p. 92-93; Muzeul 

{ judetean, Brasov; pl. 1. 

73 Rogova (com., jud. Mehedinţi). Berciu 1939, p. 76; pl. . i 

93 Românești (com. Curtea, jud. Timiş). Pesterä; “Moga in 1948; Fl. Mogosanu si I. Stratan; Muzeul Bana- 
tului; Muzeul de istorie din Lugoj; pl. 1; 17/3, 5; 19/7; 26/6; 33/4— 5; 35/13, 15; 39/4, 6; 41/9; 43/12; 47[7—9; 
105—108. қ ES : 

182 Roșia (com., jud. Bihor). ,,Pestera Vacii" ; Dumitrașcu 1968, nota 61; Muzeul de științele naturii din Tinca; pl. 1. 

296 Rolbav (eom. Feldioara, jud. Brașov). ,, Valea Rotbavului”, sud de sat, lingă intersecţia C.F.R. cu :valea, pe terasa 


stingá a Oltului; Muzeul judetean, Sf. Gheorghe; sápáturi M. Marcu si Alex. Vulpe; Muzeul MN Brasov; 
pl. 1; 46/15. 
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30 Runcu (com., jud. Gorj). Plopsor si Mateescu 1955, 393, 401, fig. 7/2; pl. 1. i 
266 Sacalasău Nou (com. Derna, jud. Bihor). Cetate dacică; colecţia Institutului pedagogic, Oradea ; pl. 1. 
71 Salcia (com., jud. Mehedinţi). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

265 Satu Nou (municipiu Brasov). Roska 1941, pct. 27; Muzeul judetean, Brasov; pl. 1. 

301 Satulung (com., jud. Maramures. Finteusu Mic; Kacsó 1972; Muzeul judeţean, Baia Mare; pl. 3/2. 

181 Sälacea (com., jud. Bihor). in cetatea Otomani, cioburi Baden; Dumitrascu 1968, nota 13;idem 1967 b, p. 90; inf. 
I. Ordentlich ; Muzeul Tärii Crisurilor ; pl. 3/1. 

25 Sälcufa (com., jud. Dolj). Berciu 1939, p. 76; idem 1961, 164, 338— 339, fig. 150/5, 7— 9; 1511; pl. 1. 
33 Schela (com., jud. Gorj). Berciu 1939, р. 76; pl. 1. 

(Оза (oras, jud. Alba). Roska 1941, pct. 273; ,;Podul Pricopanului” ; Horedt și colectiv 1967, p. 23 si fig. 9/6; 
„Ripa Roşie”; Aldea 1968, p. 91—102; Muzeul din Sebes-Alba ; alte două așezări lingă ,, Ripa Roșie” (Aldea 1968, 
nota 9); pl 2; 12/16 ; 19/5, 10; 23/4; 31/1; 32/4; 30/9, 16; 39/14 ; 47/19 ; 52/34. 

77 Selistea (com. Izverna, jud. Mehedinți), Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

172 Singeorgiu de Mureş (com., jud. Mureș). 1959 b, 189; Vlassa 1965, 22; Muzeul de istorie. din Tirgu Mures; 
pl. 1; 26/14; 32/2; 35/18; 43/1, 3; 47/3, 6, 10, 12, 13. 

162 Sinmartin (com., jud. Harghita). Schroller 1933, x 74, pct. 15; pl. 1. 

268 Sinpelru German (com. Securigiu, jud. Arad). Asezare Baden tirzie ; Dörner 1970, p. 455, fig. 10/5; Muzeul judeţean 
Arad; pl. 3/1. 

311 Sinnicolau Mare (oras, jud. Timis). 

183 Sintandrei (com. suburbană municipiului Oradea, jud. Bihor). Dumitrașcu 1968, nota 26; col. Institutului pedago- 
gic, Oradea; Dumitraşcu, Tăutu 1968, p. 1—2; Şcoala generală din Sintandrci; pl. 3/1. 

179 Sintámária de Pialrä (oraș Cálan, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 147; pl. 2. 

138 Sinzieni (com., jud. Covasna). Schroller 1933, p. 78; pct. 153; Roska 1941, pct. 125; pl. 1. 

269 Sirsca (com. Sopot, jud. Dolj). Неке 1939, р. 76; рі. E 

61 Sopot (com., jud. Dolj), ,,Brezoaica" ; Muzeul Olteniei ; pl. 1; 50/6. 

184 Sorostin (com. Seica Micá, jud. Sibiu). Schroller 1933, p. i "pet. 42; Z. Szekely, Cercetäri СА comuna 
Sorostin, in ,,Din activitatea științifică a Muzeului Medias", 1, 1953, p. 3—8; idem 1968, p. 426; pl, 1. 

270 Stänesti (com., jud. Gorj). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

271 Stoeneşti (com., jud. Olt). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

(f06)Straja (com. Bergbin, jud. Alba). „‚Mäguricea ; Muzeul Unirii, Alba Iulia; pl. 2. 

1 Streiusingeorgiu (oras Cälan, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 293; Muzeul de istorie din Deva; pl 2, 

80 Suharu (com. Velea ,jud. Dolj). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. | 5 2 
272 Suplacu de Barcáu (com., jud. Bihor). Pantá de deal, ur fragment ceramic Cotofeni T; Muzeul din Säcueni; pl..1. 
75 Sura (com. Silivilesti, jud. Gorj) Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

273 Susani (com. Ignesti, jud. Arad). Poalele muntelui Moma, in apropierea izvoarelor Teuzului, punctul ,, Ripi-Sácáturi",* 
versant impädurit, deal cu pante abrupte. Material cules din maluri si dintr-un sondaj ; Muzeul judetean, Arad; 
Muzeul scolar Sebis; Dudas ms.; pl. 1; 9/5, 6, 9, 10. 

254 Peslera Sarvas de la Comarnic (jud. Caras-Severin). Pe Caras, 15 km sud Resita, 7 km est de Carașova; Balogh Ernö, 
Ösemberi maradványok a Bänsägi-Hegyvidek két Balangjából, Küzlemények, Cluj, II, 1942, 1, p. 14 si fig. 
9/1 — 2. 

Sard (com. Ighiu, jud. Alba). Roska 1941, pct. 254; Muzeul judeţean, Sf. Gheorghe; inv. 8 238, 8 241—8 244; pl.2; 
47/11. 

275 Silindia (com., jud. Arad). Satul Mic; Dudas ms., ; ,,Tarina", cercetări S. Dumitrașcu; col. Institutului pedagogic, 

Oradea; Cotofeni 1; pl. I. 
49 Simnicu de Jos (subordonat municipiului Craiova, jud. Dolj). Staţiunea experimentală, sondaj 1963; Cronica 
SCIV 1968/4, p. 678; Cronica SCIV 1969/3, p. 472; Muzeul Otleniei; pl. 1. 
264 Șincai (com., jud. Mureş). Roska 1941, pct. 192; săpături 1974, V. Lazăr; Muzeul judeţean, Tirgu Mureș; pl. 1. 
276 Șiria (com., jud. Arad). ‚La Fintinele“ ; Dudas ms. ; pl. 1. 
(59) Soimus (com., Rädesti, jud. Alba). Roska 1941, pct. 137; Muzeul Aiud; pl. 2. 
278 Suncuius (com., jud. Bihor). Peştera Izbindis; Muzeul Țării Crisurilor; pl. 1. 


Tărlăria (com. Săliștea, jud. Alba). ,, Gura Luncii”, —0,30 cioburi Coțofeni si Petrești; pe înălțimea din apro- 
piere, o asezare Cotofeni ; lîngă staţia C.F.R. Tärtäria, în dreptul şoselei nationale, cioburi Cotofeni (Horedt 
1947/1949, p. 47 si 55); ,,Valea Rea” în spatele cantonului C.F.R. (Berciu D. — Berciu I. 1947/49, p. 29— 


32); Vlassa 1963, p. 488, 494, fig. 11 sus; pl. 2. 
Tăuļi (com Metes, jud. Alba). Muzeul Unirii, Alba Iulia; pl. 2; 19/13; 41/11. 
24 Teiu (com. Orodel, jud. Dolj) Berciu si colaboratorii 1951, 238; ,,Fintina jupinesei‘‘; pl. 1. 
(ED Teius (com., jud. Alba). Roska 1941, pct. 305; Muzeul din Aiud; pl. 2. 
281 Teleac (com. Felicieni, jud. Harghita) Roska 1941, pct. 298; pl. 1 
58 Terpezifa (com., jud. Dolj) Muzeul Olteniei; pl. 1. 
180 Tinca (com., jud. Bihor). Dumitrașcu 1967 b, p. 91 si nota 80; Muzeul de ştiinţele naturii din Tinca; pl. 1. 
32 Topesli (com. Tismana, jud. Gorj). Plopșor si Mateescu 1955, 401; pl. 1. 


117 Turdaș (com., jud. Hunedoara), Roska 1941, pct. 302; Muzeu] de istorie a Tranısilvaniei ; Muzeul judeţean, Sf, Gheor- 
ghe; pl. 2; 46/17, 20, 
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Tureni (sat, com., jud. Cluj-Napoca). Roska 1941, pct. 301; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 

Тада (comună, jud. Cluj). Roska 1941, pct. 55; Muzeul din Aiud; pl. 1. 

Тебеа (com. Baia de Criş, jud. Hunedoara) Dealul ‚‚Rusti” ; săpături 1953 (Hartuche 1969, p. 439—449); Muzeul 
judetean, Bráila; pl. 1; 9/7, 11, 16, 17; 41/16 (= Hartuche 1969, fig. 5/24); 47/21 (= Hartuche 1969, fig. 1/2); 
52/40 = Hartuche 1969, fig. 6/1 a— b). 

Telna (com., Ighiu, jud. Alba). ,,Litáu" ; ,,Virful Pietrii Táiate" ; Berciu D. — Berciu I. 1943/45, 25, 53; Muzeul 
Unirii, Alba Iulia; pl. 2. 

Unimát (com. Acis, jud. Satu Mare). Dilboci; Dumitrașcu 1969; colecţia Institutul pedagogic., Oradea; Muzeul din 
Carei; pl. 3/1. 

Uroi (com. Simeria, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 14; muzeele Deva si de istorie a Transilvaniei; pl. 2; 
17/12 (= Roska 1941, fig. 6/1); 19/6 (= Roska 1941, fig. 6/3). 

Vadu Crișului (com., jud. Bihor). ,,Pestera cu apă”; Roska 1941, pct. 251; Muzeul de istorie a Transilvaniei si colec- 
tia Ardos la Muzeul national de antichitáti din Bucuresti; pl. 1; 50/10. 

Valea lui Mihai (com., jud., Bihor). Roska 1928/32, fig. 5/4, 8—13; 6; locuire Baden ; materiale si in Muzeul din 
Sácueni; pl. 3/1. 

Valcáu de Jos (com., jud. Sálaj). Roska 1941, pct. 171; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 1. 

Valea Rea (com. Letca?, jud. Sälaj). Schroller 1933, p. 74, pct. 5; Roska 1941, pct. 56; pl. 1. 

Valea Rea (com. Ботов, jud. Hunedoara). La Roska 1942, p. 235 = Rea (com. Totesti, jud. Hunedoara), greșit 
localizatá ; Vlassa 1964, p. 357—358, corecteazá ; Muzeul de istorie a Transilvaniei; pl. 2; 36/15 ; 88/6. 

Vádastra (com., jud. Olt). ,, Mágura Cetate“: ; ,, Mágura Fetelor‘‘ ; Berciu 1939, 76; Christescu 1927/1932, fig. 27/1, 3 
4; Institutul de arheologie din Bucuresti; pl 1; 50/3. 

Vela (com., jud. Dolj). Intre Valea Stucärului si fintina Stupinitei; cercetäri C.S. Nicoläescu Plopsor (?); Plopsor 
1932, p. 7; Muzeul Olteniei; Berciu 1939, p. 76; pl. 1; 50/1. 

Verbicioara (com. Verbita, jud. Dolj). Berciu si colaboratorii 1950, 103, 104; idem 1951, 238; Colectivul Verbicioara 
1952, 155, 156, fig. 22; Institutul de arheologie Bucuresti; pl. 1; 17/10. 

Verguleasa (comunä, jud. Olt). Cercetári I. Nania; Muzeul de istorie din Pitesti; pl. 1. 

Vefel (inglobat in municipiul Deva, jud. Hunedoara). Roska 1941, pct. 317, pl. 2. 

Vilcele (com., jud. Olt). ,,Dealul Cigmelelor" (pe Iminog); cercetări M. Butoiu; Muzeul judeţean, Slatina; pl. 1; 
51/10. 

Vinjulet (com., jud. Mehedinţi). Berciu 1939, p. 76; pl. 1. 

Virfu (com. Telesti, jud. Gorj). Berciu 1939, 76, 202, 203; fig. 250, 251; cetate la locul ,,Cioaca cu bani”; pl 1. 

Vințu de Jos (com., jud. Alba). Roska 1941, pct. 10; muzeele de istorie a Transilvaniei si din Aiud; pl. 2. 

Vistea (com. Girbáu, jud. Cluj) Roska 1941, pct. 172; pl 1. 

Voievozi (com. Şimian, jud. Bihor)..Dună de nisip in zona Erului; locuire Baden; Muzeul sătesc din Voivozi; pl. 1. 


260 Zádáreni (com. Felnac, jud. Arad). ,,La Vii‘‘; locuire Baden; Muzeul judeţean, Arad; pl. 3/1. 
139 Zoltan (com. Ghidfalău, jud. Covasna). Schroller 1933, 78, pct. 160; Roska 1941, pct. 324; pl. 1. 


AA — Archaeologia Austriaca. 

AAA — Acta Antiqua et Archaeologica (Széged). 

AAH — Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae, 

AÉ = Archaeologia Ertesitö. 

AH = Archaeologia Hungarica. 

AISC == Anuarul Institutului de studii clasice din Cluj-Napoca. 

AJ = Archaeologia Jugoslavica. 

AMN = Acta Musei Napocensis. 

BCH — Bulletin de Correspondence Hellénique. 

BCMI — Buletinul Comisiunii monumentelor istorice. 

Bericht RGK — Bericht der Rómisch-Germanischen Komission. 

CAB — Cercetári arheologice in Bucuresti. 

Dacia — Dacia, recherches et découvertes archéologiques en Roumanie. 
Dacia, N.S. — Dacia. Revue d'archéologie et d'histoire ancienne, Nouvelle série. 
Jschr. mitteld. 

Vorgesch. — Jahresschrift für mitteldeutsche Vorgeschichte. 

MAGW — Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien. 
Materiale = Materiale si cercetári arheologice. 

PA = Památky archeotogicke. 

PZ — Prühistorische Zeitschrift. 

RM — Revista muzeelor, Bucuresti. 

RVM = Rad Vojvodinskih muzeja. 

SCIV — Studii si cercetári de istorie veche. 

SlovArch — Slovenska Archeologia. 

Symposium Baden — Symposium über die Entstehung und Chronologie der Badener Kultur, Bratislava 1973. 
WPZ — Wiener prühistorische Zeitschrift. 

ЖА = Zeitschrift für Archäologie. 


ЖИЕ — Zeitschrift für Ethnologie. 


ALDEA 1968 — Ion Alexandru Aldea, Așezarea Cofofeni de la Біра Rosie-Sebes, Apulum VIIJ1. 

ALDEA 1972 — Ioan Al. Aldea, Șantierul arheologic Ghirbom (com. Berghin, jud. Alba, säpälurile din 1967), Apulum. X, 
p. 8—9, fig. 5. 
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ZUSAMMENFASSUNG 


EINLEITUNG. Die Forschungen, die der Verfasser selbst bei Báile Herculane — Pestera 
Hotilor, Basarabi, Moldova Veche und Ostrovul Corbului durehführte, bestimmten und ermóg- 
liehten die Wahl des Themas. Bei der Ausführung der Arbeit sind auch die in einer groBen 
Anzahl von Musseen vorhandenen Materialien benützt worden, welche sowohl aus Oberfläche- 
forsehungen, als auch aus gelegentlichen Ausgrabungen oder aus solchen von größerem 
Umfang herstammen. Die Illustration ist selektiv. Einer besonderen Aufmerksamkeit erfreute 
sich die Keramik; anfangs wird der Umriß der Formen beschrieben, mit Erwähnung des 
Ausbreitungsgebietes jedes einzelnen Typs; darauf folgen die Verzierungsmuster. Abschlie- 
Dend werden die Teile auf chronologischen Phasen wieder zusammengebracht. In der Beilage 
sind vorgelegt : das alphabetische Verzeichnis der Ortschaften aus welchen die bedeutendesten 
Funde herstammen, mit Angabe der Gemeinde, des Kreises, der kurz abgefaßten Bibliogra- 
phie, des Museums in welchem sich die Materialien befinden, sowie der Tafeln auf welchen 
diese in der vorliegenden Arbeit vernanschaulieht worden sind. 

Die Porschungsgeschichte behandelt der Reihe nach die ersten Erwähnungen und die 
Entwieklung der Kenntnisse. So schreibt Reinerth (1929, 189 —199) die Funde aus Sieben- 
bürgen der Aichbühl-Kultur zu ; Schroller (1933, 30 —38, 71, 72, 74 —78) benützt die Begriffe 
von Furchenstich- und Linsenkeramik; Nestor (1933, 61—67) führt die Benennung von 
Cotofeni-Kultur ein; Berciu (1939, 72 —83) stellt die Cotofeni-Funde aus Oltenien monogra- 
phisch vor; Roska (1941, 44 —99) veröffentlicht den ersten Katalog der Funde aus Sieben- 
bürgen; Roth (1942, 199 —214) führt weite Ausgrabungen in einer Siedlung von Cilnic dureh ; 
Horedt (1947/1949, 57 —66) synchronisiert die Furchenstich-Etappe mit Schneckenberg B; 
wiederum Berciu (1960, 79 —82 und 1961, 131 —134) vermutet einen Synchronismus zwischen 
Früh-Cotofeni und Sälcuta IV, unterscheidet mehrere Varianten, und drei Phasen (mit 
eingeschnittenen Bànder, Linsen und Furchenstich); Vlassa (1962, 25) erfindet den Begriff 
von Petresti-Cotofeni; Horedt (1968, 106 —108, 113 —114) teilt die Cotofeni-Kultur aus Sie- 
benbürgen in drei Phasen (Tärtäria, Corpadea, Cilnie) ein, indem er eine Verbindung Róssen — 
Retz —Ciîlnic vermutet. Bedeutende Funde oder originelle Standpunkte bei: Тоёік (1961, 
321 —344); Aldea (1968, 91 —102); Bichir (1962, 106 —109, 114); Dumitraşcu (1967a, 1967b, 
1967c; 1968; 1969; 1972 —dem der Verfasser seinen besonderen Dank ausspricht, für die 
freundliche Hilfsbereitschaft mit welcher er ihm alle Ergebnisse seiner Forschungen zur Ver- 
fügung stellte); Paul (1961, 112, 113, 117); Petre (1967, 645 —653). 

Das Verbreitungsgebiet. Die Landkarte der Cotofeni-Funde (Taf. 1 —2) umfaßt Oltenien, 
den Westen Munteniens (indem eine Verbindung, über die Hügelzone mit denen aus dem Süd- 
Osten Siebenbürgens angenommen wird), Siebenbürgen, dem Osten und Süden des Banates, 
dem Süden der Maramures, dem östlichen Teil der Crisana, Nord-Osten Serbiens und 
Nord-Westen Bulgariens. Im Süd-Westen Munteniens und in Olteniens süd-óstlichem Eck 
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fehlen die Cotofeni-Funde, da sich in diesen Gebieten andere Kulturen äußern. Eine verein- 
zelter Fund bei Mirlogea, in der Nàhe von Mizil, sowie diejenigen von Bukarest mógen Importe 
in anderen kulturellen Milieus oder gelegentliche Durchfahrten darstellen. Die tiefe, manchmal 
sumpfige Ebene aus der Crişana oder aus dem Banat weist Baden-Funde auf (Taf. 3/1). 
Die Cotofeni-Stämme werden allmählich von ihrem Territorium verlieren : im Osten, zugun- 
sten der Glina III-Schneckenberg-Kultur, im Banat, unter dem Kostolac und Vučedol 
Drang (Taf. 3/2). Indem der Verfasser die Cotofeni-Funde aus Serbien und Bulgarien 
aufzählt, behauptet er, daß die Donau des oltenischen Sektors als ein Innenfluß dieses Verbrei- 
tungsgebietes betrachtet sein kann. Betrachtungen betreffs der Dichte der Besiedlungen sind 
vermieden, solange die gegenwärtigen Funde nur im geringen Maß in ein chronologisches 
Schema eingeordnet werden kónnen. 

Die Siedlungen (Taf. 4). Man unterscheidet folgende Typen: a auf niedrigen Plätzen; 
b auf Terrassen; c auf Höhen; d in Höhlen. 

Die Siedlungen des Types a sind auf Flußinseln (Taf. 4/1), auf hohen Ufergeländen, 
in natürlichen Muldungen gelegen, wobei letztere von kreisfórmigen Schutzgraben umringt 
sind (Plenita, Castrele Traiane — Taf. 4/6). Der Typ b ist auf hohen, von Torrenten ausge- 
meifelten Terrassen (Taf. 4/4) oder auf von Máandern gebildeten Sporen anzutreffen. Die 
Höhenbesiedlungen beherrschen durch deren Lage und befinden sich auf Hügelvorsprüngen 
(Taf. 4/5), -spitzen (4/3) oder Anhöhen (Taf. 4/2). Sie sind natürlich geschützt. Zwischen den 
charakteristischsten werden Boarta (Taf. 4/2), Cäpud, Deva erwähnt. Die Bewohnungen in 
Höhlen oder in naturgeschützten Unterkünften sind häufig. Manche Höhlen weisen besondere 
Einrichtungen auf. Die Besiedlungen enthalten sehr oft auch verhältnismäßig dicke 
Kulturschichten. Es gibt auch Siedlungen welche auf zeitbeschränkte Bewohnung hindeuten 
und welche von fest gebildeten Dörfern abhängig sein vermochten. Ebenfalls gibt es Höhlen 
mit langwährenden Bewohnungen. Diese Tatsachen drücken keineswegs Unbeständigkeit 
aus. 

Die Wohnungen. Wohngruben (von ovaler oder runder Form mit Innenherd = Basa- 
rabi —Calafat, Taf. 6 oben); Hütten (Leliceni); Oberflächewohnungen (rechteckige, mit 
2 Räumen, Herd und Backofen, bei Cilnic und Basarabi — Taf. 5 und 6 unten; rechteckige, 
mit einem einzigen Raum — bei Ostrovu Corbului und Branet); in Höhlen (mit: Sonder- 
einrichtungen : Feuerherde welche die Wärme einlagern — eine Art ,,Ofen*- und Schutz- 
baldachine, bei Bäile Herculane — Taf. 7/1,2) sind festgestellt worden. 

Die Metallbearbeitung (Taf. 8). Im Vergleich zu der äneolithischen und zu der fol- 
genden Periode zeichnet sie sich durch Armut. Die Gegenstände sind durch Gießen rh 
und nachträglich gehämmert. Ein Gegenstand enthält einen erhöhten Prozentsatz Arsen (6 96, 
Tafel 8/24). Zwischen den entdeckten Gegenständen bemerkt man zahlreiche е 
rhombische Ahlen; kleine Meißeln; flache Axte; Klingen; Angeln; Dolche mit dreieckigen 
Klingen und drei Nietlóchern ; Messer mit Eingriffzunge ; Schmuck (eierfórmige, in der Technik 
„au repoussé“ verzierte Platte; Armbänder; ein Depot von Moldova Veche enthält Spiralen, 
wovon die eine in Weidenblattform ; Brillengpiralen). Die kreuzschneidigen Äxte sind älter 
als die Cotofeni- Kultur; die Gußform von Däbica (Vulpe 1974, 246) ist als jünger betrachtet; 
desgleichen die Lochringe aus Silberdraht aus den Hügelgräbern. Die Zugehörigkeit der 
Gegenstände aus Taf. 8/12, 29 zur Cotofeni-Kultur ist unsicher. 

Die Steinindustrie (Taf. 9 und 10). Die Forschung auf diesem Gebiet weist Mängel auf. 
Zwischen den kulturell gesicherten Gegenständen werden aufgezählt: die Keil-Axte mit 
viereckigem Nacken und Durchschnitt, Griffloch; derselbe Typ mit rechteckigem 
Durchschnitt; Äxte mit zylindrischem Nacken; kleine trapezfórmige Äxte; kleine Meißeln; 
Krummesser, in einigen Fällen; Schmuck (kleine Marmorplatten — Taf. 52/32, 33). 

Die Industrie des gehauten Steines (Taf. 9/13 —15) tritt in eine betonte Du e Die 
Feuersteingegenstände (kleine und mittlere Klingen; Schaber; eingefügte Klingen für Măhen ; 
Pfeile mit konkaver Basis) sind zahlenmäßig sehr beschränkt. Hingegen erscheinen häufig 
die Quarzsplitter. 

Die Knochen- und Hornindustrie (Taf. 11 und 52) ist sehr reich vertreten. Sie besteht 
aus Ahlen, Dolche, kleinen Meißeln, Klingen aus Wildschweinschneidezähnen, Hacken; 
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Schmuckstücke (durchlócherte Zähne, bogenförmige Anhänger, Knöchelchen, verzierte 
Knochen). 


Die Keramik ist ausführlich behandelt. Erstens werden Einzelheiten über die Arbeits- 
technik gegeben und zwei Gattungen unterschieden : eine feine (gut gebrannt, grau-, schwarz-, 
braun-, orangenfarbig, äußerlicher Überzug, aus dem Süden Olteniens mit rotem Überzug, 
und eine andere für allgemeinen Gebrauch, mit zwei Untergruppen (die eine mit Sand und Stein- 
chen, die andere mit zerstoßenen Muscheln in der Paste). Dann werden 26 Formtypen unter- 
schieden (Taf. 12 —34 und Abb. 1), von denen sechs die größte Häufigkeit, Verbeitung und 
Verschiedenheit aufweisen, u. zw. : Schüsseln (Taf. 12 —14; 15/1, 2), Näpfe (Taf. 15/3 —15; 
16; 18), Schalen (Taf. 17 —18; 20), Kannen (Taf. 19 —21; 22/1; 24), Amphoren (Taf. 22/2, 
3; 23 —24) und die Gefäße für allgemeinen Gebrauch. (Taf. 25) in der Form der Vorrats- 
gefäße. Andere Typen, von ikleinerer Häufigkeit, regionaler Verbreitung oder nur für bestimmte 
Phasen kennzeichnend, snd: die Becher (Taf. 26/1 —10), die Kelche (Taf. 26/11 416), die 
Gefäße zum Tragen der Flüssigkeiten (Taf. 27; 30), die Krüge (Taf. 28), die Askos-Gefä- 
Ве (Taf. 29/1—4; 30), die Töpfe (Taf. 29/5 —10), die Vorratsgefäße (Taf. 31/1, 2,), die gloeken- 
fórmigen Gefäße (Taf. 31/3 —5), ampelfórmige Gefäße (Taf. 32/1 —3), Metallformen nachahmen- 
de Gefäße (Taf. 32/4 —7), kegelstumpffórmige Gefäße (Taf. 32/8), Töpfe mit zwei Randhen- 
keln (Taf. 33/1 —2; 58/2). Eine letzte Gruppe ist diejenige der Sonderformen : Flaschen (Taf. 
33/3), Gefäße von großen Ausmafen mit gerundeter Schulter (Taf. 33/4, 5), solche mit gebogenem 
Rand (Taf. 34/1); das Gefäß von Lopadea mit hohem Hals und breitem: Rand (Taf. 34/2); 
die eierförmigen Gefäße (Taf. 34/4); diejenigen in „Blumentopf“ -Form (Taf. 34/5); ein Pokal 
(Taf. 34/6). Die Formen sind den Typen, Varianten und Untervarianten nach besprochen. Das 
Verbreitungsgebiet derselben ist durch Landkarten veranschaulicht. Abschließend wird die 
Aufmerksamkeit auf die, Tatsache gelenkt, daß einige Formen (diejenigen aus den Gräbern 
von Livezile (Vladhäza) Taf. 34/7, 97; der Deckel von Gheja — Taf. 34/8) der Cotofeni- 
Art fremd sind. Ü 

Ein Unterkapitel behandelt die Henkeltypen (Taf. 35). 


Was die Verzierungsart der Cotofeni-Keramik anbetrifft, bespricht der Verfasser erstens 
die benützten technischen Verfahren (1. durch Vertiefung : Einschnitte, Eindrücke, Kanne- 
lüren; 2. in Relief: Leisten, Streifen, Vorsprünge, linsenfórmige Aufsetzungen; 3. Inkrusta- 
tionen mit weiß und vereinzelt mit rot in vorher durch Eindrücke, Einschnitte, Furchenstiche 
oder mit der Wickelschnur vertiefte Zonen; 4. Bemalung : mit regionaler Verbreitung wird 
nach dem Brennen die Bemalung mit weiß auf dem matten, geglätteten, eingeritzten Grund 
angebracht; manchmal wird der Rand nach dem Brennen mit rotem Überzug bedeckt). 
Die Furchenstichtechnik ist der Inkrustation untergeordnet, meint der Verfasser abschließend. 
Weiterhin wird ein jedes bildendes Element der zur Verzierung benützten Muster einzeln 
behandelt. Auch in diesem Falle sind Verbreitungslandkarten und graphische zentralisierende 
Schemas aufgestellt. Die Verzierungsmuster sind der Häufigkeit nach aufgezählt: A. Dreieck 
(einfach, schichtenweise aufgestellt, mit anderen Mustern kombiniert, schraffiert, durch Inkru- 
station oder Bemalung erzielt) kommt in einer Menge von Varianten zum: Vorschein (Taf. 
36—38); В. schraffierte Bänder (Taf. 39/1— 5; 16; 40; oftmals. inkrustiert oder als Grund 
für die Nachbrennbemalung) ; € eingeschnittene Bänder (Taf. 39/6 —15) ; D ,,Fischgrátenmuster'' 
(Taf. 41/1—16); E ,,Tannenzweigmuster** (Taf. 41/17 —24; 42/1—4); F Alternanz von schrä- 
gen Linienreihen (Taf. 42/5 — 6); С „Linsenkeramik“ (Taf. 42/7—20; 43/1—3; 44); H Spi- 
ralen (Taf. 43/4—7 ; 44); I Kreise (Taf. 43/8—10); J ,,Schachbrettmuster'* (Taf. 43/11—17 ; 
45; 46/1—6); К senkrechte Bänder (Taf. 46/7—9); L Eindruckreihen. (Taf. 46/10 —23; 
47[1—13); М Reliefmuster : aufgesetzte Leisten (Taf. 47/23, 29; 48/9—12, 14), Relief- 
hufeisen (Taf. 47/19, 25; 48/3,8), Reliefstreifen (Taf. 47/14, 15, 17), Hervorragungen (Taf. 
48/1, 2, 4—7), Anwendungen-in Saumverzierung (Taf. 47| 26, 28); N :Bemalung (Taf. 48/15 — 
22; 49/1—11); O Schnureindrücke (Taf. 45; 49/12, 13; 50; 51/1—4); P Löcher (Taf.69/8 ; 
63/9; 65/2); R Streifen (Taf. 77/4, 9; 98/10, 13, 14; 102/6, 9); 8 Kannelüren (Taf. 49/1; 
64/7; 73/1; 89/3; 95/6; 97/1); Т Barbotin (Taf. 59/4, 5, 8—10); U gestempelte Muster oder 
punktfórmige Eindrücke (Taf. 3/2; 74; 77—79; 110—115). 
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In der Gruppe Andere Gegenstände aus gebranntem Lehm sind die zahlreichen und ver- 
schiedenen (platte, kegelförmige, kegelstumpfförmige, konkave) Spinnwirtel erwähnt (Taf. 
52/11, 12, 16—19, 23, 28, 29, 34); ebenso die Spulen (Taf, 52/27, 30, 36); die Löffel (Taf. 
52/10, 14); die Wagenraddarstellungen (Taf. 52/20, 35, 40); die „Anker“ (Taf. 52/7, 8); 
die Perlen (Taf, 52/6, 13, 15); die anthropomorphischen Darstellungen mit diskförmigem Kopf 
(Taf. 51/5—12); die zoomorphischen Darstellungen die in großer Anzahl erscheinen (Taf. 
51/13, 14, 16; 52/1—5); eventuell die Miniaturäxte. 

Die Gräber (Taf. 7/3; 8/19; 104/13; Anm. 1, 2). Die Zugehörigkeit folgender Gräber zur 
Cotofeni-Kultur ist zweifelhaft: a) die flachen, in Siedlungen entdeckten Bestattungsgráber, 
ohne kennzeichnendes Inventar (Reci, Tärtäria, Buiceşti) ; b) die Bestattungsgräber aus den 
Höhlen, in welchen auch andere Bewohnungsreste erscheinen (Baia de Fier); c) die Hügel- 
gräber von Livezile (Vladhäza, Cacova); d) die Grabhügel von Cärpinis und Izvoarele; e) die 
Grabhügel von Ocland ; f) die Ockergräber aus Olteniens Grabhügeln weisen ebenfalls erwägens- 
würdige Unklarheiten auf (Cirna — Zufallfund ; Plenita und Rast — Cotofeni-Scherben 
im Mantel und auf der Hügelbasis demnach nachträgliche, so daß die Zugehörigkeit dersel- 
ben zur Cotofeni-Kultur minder wahrscheinlich ist). Sicher sind der Brandritus (Cirna-Mágura 
Tomii, Ostrovu Simian, Moldova Veche, Mediasu Aurit, Padina) und der Bestattungsritus 
(Herculane-Pestera Hotilor, Hockerkind ; Suharu-Dolj  Hügelgrab; Tarnava — Hocker im 
Hügelgrab und Beigabegefäß des Typs IXb,) beurkundet. 


Die Zeiteinteilung Abb. 1—6, 8—9). Der Verfasser deutet an, daß der Mangel der älteren 
Zeiteinteilungsversuche darin bestand, daß sie nicht alle oder wenigstens den größten Teil 
der, diese Kultur bildenden Elemente berücksichtigten, indem besonders zwei davon als auf- 
schlußreich betrachtet wurden: die Furchenstichtechnik und die „Linsen“ -Verzierungen. 
Es wird jedoch darauf gedeutet, daß die chronologische Bedeutung dieser Elemente wesentlich 
durch folgendes vermindert ist : — die ,,Linsen'* verzierte Keramik erscheint in allen Gebieten 
und während der gesamten Entwicklung der Cotofeni-Kultur und kann demnach nicht ein 
chronologisches oder kulturelles Kriterium abgeben ; — die Furchenstichtechnik ist der Inkru- 
station untergeordnet ; — die Furchenstichkeramik hat ein viel weiteres Verbreitungsgebiet 
(Siebenbürgen, Banat, Crisana, Oltenien bis zur Donau) als angenommen wurde in der Zeit 
in welcher der Begriff in der Literatur eingeführt wurde und derart können, wenigstens die 
Versuche eine besondere Kultur (Nestor 1960, 99 —100; Bichir 1962, 108) oder auch nur eine 
Variante mit ausschlieDlicher Bezugnahme auf dieses technische Verfahren nicht als geltend 
beibehalten werden; — die Furchenstichtechnik ist mindestens während zwei Entwicklungs- 
phasen anzutreffen. 


Um eine andere Zeiteinteilung zu erzielen, bediente sich der Verfasser folgender Angaben : 
— die senk- und waagerechte Stratigraphie ;— die Typologie der Formen und der Verzierungs- 
art; — die Importe oder die Einflüsse die andere, fest bereits periodisierte Kulturen auf 
die Cotofeni-Kultur ausübten oder diejenigen welche letztere ihrerseits auf vorerwähnte Kulturen 
ausübte; — das Studium der vererbten und überlieferten Elemente, demnach das Verhältnis 
der verschiedenen Cotofeni-Siedlungen zu den älteren, gleichzeitigen und jüngeren Kulturen. 


Die Cofofeni-Kultur wurde in 3 Perioden (Phasen) eingeteilt : die Entstehungsperiode 
(I. Phase); die Kristallisierungsperiode (II. Phase) und die klassische Periode (III. Phase). 
Eine Verfallperiode ist nicht beurkundet. 

Die I. Phase (besonders Taf. 53—67) ist in Oltenien, im Westen Munteniens, im Osten 
des Banates, in Siebenbürgen beurkundet. Ihre chronologische Lage ist stratigraphisch (senk- 
und waagerecht) auch durch die zahlreichen Elemente die sie aus der vorangehenden Periode 
beibehält bewiesen. Auch die der verwandten oder gleichzeitigen Kulturen und der Cotofeni- 
Kultur gemeinsamen Elemente, die uns beweisen, daß es sich um eine Periode handelt, die 
sich sowohl von der Entstehungsbasis, als auch von dem allgemeinen, ihre Eigentümlichkeiten 
verwischenden Phenomänen losmacht, sind in großer Menge anzutreffen. In dieser ersten Phase 
ist die grobe Keramik überwiegend. Die Formenreihe ist beschränkt und besteht aus tiefen 
Näpfen mit nach innen verbreitetem Rand; Schüsseln, in geringer Zahl und noch verein- 
zelten Formen ; kegelstumpffórmige Gefäße ; solche für allgemeinen Gebrauch ; Vorratsgefäße mit 
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ausladendem Rand ; Töpfe; Nápfe mit zwei Randhenkeln — die nur in der I. Phase anzutref- 
fen sind; Amphoren ; geradrandige Schalen ; Kannen und Krüge. 

Besonders kennzeichnend ist die Verzierung der Gefäße. Die Neigung, eine so groß wie 
mögliche (manchmal die ganze) Oberfläche des Gefäßes mit einem einfachen Muster zu bedecken 
ist eine typische Art der Phase (siehe, z.B., Taf. 58/2). Zufolge ihrer großen Häufigkeit 
sind dann die aus Alternanzen von schrägen Linienreihen bestehenden Verzierungen bestim- 
mend; ebenso diejenigen in der ,,Tannenzweig'-Form oder die vom Typ Af — wovon das 
erste und das letzte Muster durch breite und tiefe Rillen erzielt wird. Weitere kennzeichnende 
Elemente: das sorgfältig aus dünnen, parallelen Einschnitten ausgeführte Muster in der 
„Tannenzweig-Form‘ ; parallele Eindruckreihen welche Register unter dem Rand des Gefäßes 
bilden und die Reliefleisten ersetzen; die ,,Linsen'' bilden nicht die Hauptmuster, sondern sie 
trennen nur die Register oder die Abänderung der Verzierungsrichtung ; schraffierte Muster 
kommen selten zum Vorschein; die breiten Bänder sind mit schrägen Einschnitten oder mit 
Alternanzen von schrägen Linienreihen,,ausgefiillt“ ; dreieckige Muster sind Ausnahmerschei- 
nungen und nur gegen das Ende der Phase wahrnehmbar; die Wellung des GefáDrandes; 
die Löcher; die Barbotin; die Reliefleisten ; die Kannelüren. Anwendungen in ,,Hufeisen“- 
Form sind Ausnahmen; die Relief-,,Manchetteni“, die schraffierten Muster, diejenigen aus 
Wickelschnureindrücken, die Bemalung, die gestempelten Muster kommen nicht zum Vorschein. 
Inkrustationsspuren sind sogar auf Bruchstücke grober Keramik behalten worden, doch sind 
die benützten Verfahren um die Paste zu behalten unausgebildet. Aus der I. Phase sind uns 
drei anthropomorphe Darstellungen mit diskfórmigem Kopf bekannt. Die kennzeichnendsten 
Funde stammen von Locusteni und Ocnele Mari in Oltenien ; Gornea, Bodo und Hereulane im 
Banat; Leliceni, Brateiu, Däbica, Cristian-Sibiu, Mescreac, Tärtäria, Petresti, Agristeu u.a. 
in Siebenbürgen. Den typologischen Kriterien nach, stellt der Verfasser drei, Ia, Ib und Ic 
benannte Entwicklungsetappen fest. 

Die II.Phase — die Kristallisierungsperiode (besonders Taf. 68 —80) ist in Oltenien und 
im Osten des Banats, in Mittel- und Westsiebenbürgen beurkundet. Sichere Beweise für den 
Osten Siebenbürgens und Crisana fehlen. Die materielle Kultur wird wesentlich reicher durch 
das Erscheinen der Hauptformen — mit ihren Grundvarianten und Untervarianten. Ebenfalls 
jetzt nehmen wir die Keime der kulturellen Regionalisierung wahr. Die Charakterisierung 
der II. Phase aus dem Banat erfolgt durch die Niveaus f und g von Herculane, welche die 
Ablagerungen der Phase Ic überlagern und ihrerseits von denjenigen der III. Phase überlagert 
sind (Abb. 6). Der Inhalt dieser Niveaus deutet auf eine Kultur die noch immer auf der Suche 
ist, die sich verschiedene Elemente aneignet und andere abgibt. Die aufgenommenen Elemente 
bekommen jetzt die Grundform welche in folgender Phase eine Mannigfaltigkeit von Varianten 
angeben wird. Die Keramikformenreihe gestaltet sich verschieden : die Schüsseln erobern 
eine endgültige Stellung im Repertorium; die Näpfe mit schräg abgeschnittenem Rand 
ersetzen diejenigen mit verbreitetem Rand. In Formen mit regionaler Schattierung machen 
sich die Schalen und Amphoren fest. Die Becher, die glockenförmigen und faßförmigen 
Gefäße ergänzen den Formenschatz. In der Verzierung ist die Inkrustation dabei 
endgültig Grund und Boden zu erobern; zwecks Erhalt der Paste wird allmählich 
für die Furchenstich-Technik entschieden. Aus Oltenien ist die Siedlung von Branet 
die ausdruckvollste; die dortigen Fundbestände widerspiegeln das dem ,,Cotofenisierungvor- 
gang“ ausgesetzte Lokalmilieu, das Abrücken von dieser Grundlage durch Zugabe neuer 
eigentümlichen Elemente, sowie die Regionalisierungschattierung. Zwischen den Formen kann 
man auch hier das Erscheinen der Näpfe mit schräg nach innen abgeschnittenem Rand, der 
Schalen mit abgerundeter Unterlage, der Askosgefäße bemerken. In der Verzierungsart ist die 
Häufigkeit der Keramik mit Schnureindrücken wahrnehmbar; das — noch seltene — Erschei- 
nen der Furchenstiche ; die Anordnung der Muster in waagerechten Registern, zum Unterschied 
von der ersten Phase, als diese senkrecht waren; das Aufsetzen der ,,Linsen'* spielt üblich 
die Rolle abtrennender Elemente der Verzierungsregister. Die Funde aus Siebenbürgen sindin der 
Mitte und im Westen der Provinz begrenzt, zahlenmäßig gering und besonders ungenügend 
ausdrucksvoll. Davon nennen wir: Nandru-Peştera Curată, Girbova, Corpadea, Cicáu, 
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Pestera Binder, Dábiea. Den erhaltenen Resten nach sind die Siedlungen vom lokalen Spezi- 
fikum beherrscht und nicht von den Elementen weiter Ráume. Produktionszenter deren Er- 
Zeugnisse sich weiteren Zonen aufnótigen sind noch nicht reif. Zwischen den Formen nehmen 
wir wahr: Schalen mit geradem Rand und abgerundeter Unterlage, Schüsseln mit verdick- 
tem Rand und andere mit weit ausladendem Rand. In der Verzierung sind die technischen Ver- 
fahren immer mehr der Inkrustation untergeordnet. Es werden zu diesem Zweck einfache 
schraffierte Einschnitte, verschiedenförmige Eindrücke, unbeholfen ausgeführte Furchenstiche 
benützt. Die Reliefanbringungen vermehren sich, das Dreieck beginnt eine bedeutende Stel- 
le einzunehmen, desgleichen die mittels Schraffierung ausgeführten Winkelmuster, auch erschei- 
nen die „Schachbrettmuster“. 

Die III. Phase — die klassische Periode (besonders Taf. 81 —118) ist in Oltenien, im Süden 
und Osten des Banates, in Mittel- und Westsiebenbürgen, im Osten der Crişana, Serbien 
und Bulgarien beurkundet. Man kann die Periode als eine Etappe der Regionalisierung, der 
Varianten und Untervarianten mit spezifischen Geprägen und gemeinsamen Elementen definie- 
ren. Die Siedlungen weisen öfters dicke Kulturschichten, dauerhafte, manchmal auf terrassen- 
artige Abhängen errichtete Wohnungen vor. Die meisten Gegenstände aus Metall, Stein 
und Knochen, alle Gräber mit bestimmter kulturellen Zugehörigkeit gehören dieser Periode an. 
Sowohl stratigraphisch, als auch typologisch konnte man drei, mit IIIa, ПІР und IIIc nume- 
rierten Entwicklungsetappen unterscheiden. Die Regionalisierung, als eine bezeichnende 
Eigenschaft der III. Phase beeinträchtigt nicht die Grundtypen oder Verzierungsmuster 
der Keramik. Besonders die Varianten und die Untervarianten der Grundtypen bewirken die 
Regionalisierung. Im Banat, zum Beispiel, entwickeln sich, nebst den allgemeinen Formen 
eigentümliche Varianten von Schüsseln, Näpfe, Becher, eierfórmigen Gefäßen und in der Ver 
zierung, wo die Inkrustation — wie überall —vorherrschend ist, überwiegen die punktförmigen 
und gestempelten Verfahren (mit welehen aber auch die Muster von allgemeiner Verbreitung 
ausgeführt werden) zu einem bestimmten Zeitpunkt über die gewóhnlichen Eindrücke, Ein- 
schnitte oder Furchenstichlinien. Der Süden Olteniens bietet uns ebenfalls eine Reihe spezi- 
fischer Elemente: die Gefäße zum tragen der Flüssigkeiten, die Askosgefäße, die „Schnabel“ 
-Gefäße; die „ansa cornuta‘; und in der Verzierung, die bemalte Keramik und diejenige 
mit rotem Überzug. Die siebenbürgische Keramik mit herrlichen" Exemplaren von schwarzer 
Farbe ist in der dritten Phase von den Kannen mit schräger Lippe und Dreieck-Muster, das 
meistens inkrustierte Muster, beherrscht. 

Die Varianten (Abb. 1, 2, 7). Der Verfasser unterscheidet folgende kulturelle Varianten aus 
dem : Süden Olteniens ; Norden Olteniens ; Süden des Banats ; Nord-Osten des Banats; Zentrum 
Siebenbürgens und diejenige aus der Crisana. Der Beginn der Variantenentstehung ist schon 
in der IT. Cotofeni-Phase wahrnehmbar ; deren Endgültigung erfolgt jedoch in der III. Phase. 
Die Umstánde welche die Regionalisierung herbeiführen sind von der Abstammung der Kultur 
und von der Art der während ihrer Entwicklung ausgeübten Einflüsse abhängig. Es wird 
übrigens unterstrichen, daß es besser der Wirklichkeit entspräche wenn man von einem Coto- 
feni- „Phenomän‘ als von einer Coțofeni- ,,Kultur* sprechen würde. Jede Variante wird, kurz 
abgefaßt, einzeln charakterisiert. 

Das die ‚Varianten betreffende Kapitel schließt den ersten Teil der Arbeit, den beschrei- 
benden Teil ab. Der zweite Teil enthält Erwägungen allgemeiner Art und beginnt mit denjeni- 
gen über die Verhältnisse der Cotofeni-Kultur zu anderen gleichzeitigen Kulturen (Abb. 8-9; 
Anm. 3—1). 

Um die westlichen Nachbarn der Georg. -Kultur festzusetzen und um die Badener-Funde 
aus dem Westen des Landes einzugliedern, benützt der Verfasser die von Neustupny (1969, 
317 —352) vorgeschlagene Periodisierung. Die Phase À (bezw. Boleráz)ist durch einige Keramik- 
bruchstücke von Temesesti und durch den reichen Fundbestand von Vršac, in der Zone 
der Portile de Fier (Dubova, Gornea) sowie im Süd-Osten Ungarns beurkundet. Der Phase B 
sind die Funde aus der Umgebung von Sinnicolau Mare zugeschrieben. Girisu de Cris, Bodrogu 
Nou sind zwischen den Phasen B —C eingegliedert. Der Phase C (Viss-Uny) sind die Funde 
von Unimát und Sintandrei zugeschrieben, währenddem die Phase D, Funde von der Art 
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deren von Valea lui Mihai, Voivozi, Piscolt enthalten würde. In einer Etappe D,_, wird Sin- 
petru German eingeordnet. In der Synchronisierung der Coţofeni-Kultur mit Baden wird darauf 
hingewiesen, daß Elemente Coțofeni IIIaus obenerwähnten Siedlungen vom Baden Charakter 
vollstàndig fehlen. Ein Import des Typs Simpetru German (Baden D, , — Taf. 78/5) ist 
bei Herculane in einem von Ablagerungen Baden E (Kostolac) überlagerten Niveau Cotofeni 
IIb angetroffen worden. Dazu kommt noch die Tatsache, daß in Siedlungen Cotofeni ITI (Ro- 
mänesti, Nandru-Pestera Spurcatä, Verbicioara, Ostrovu Corbului, Tebea, Clit) Importe Baden 
E (Kostolac) zum Vorschein kommen. Daß Elemente des Typs Giris und Unimát (Baden 
B —Cund С) in Siedlungen Coțofeni I und II (und umgekehrt) angetroffen wurden, beweist 
daß die westlichen Nachbarn der Cotofeni-Kultur in den I. und II. Phasen Stämme der 
Baden-Kultur gewesen sind. Ab der II. Phase erscheinen Kostolac-Gruppen an der süd-west- 
lichen Grenze, denen sich Vutedol-Gruppen in der IIIc. Unterphase zugesellen. Diese Synchro- 
nismen sind durch zahlreiche Importe und gemeinsame Elemente zwischen den drei Kulturen 
bewiesen. Diesen Kontakten sind übrigens auch die Bildung der Variante aus dem Süden des 
Banats und bestimmt die Übernahme seitens der Cotofeni-Kultur einiger technischen Verfahren 
zwecks Verzierung der Keramik zu verdanken (die Furchenstichtecknik, zum Beispiel). 

Was die südlichen Nachbarn anbetrifft, wird angedeutet, daß die Donau des oltenischen 
Sektors ein InnenfluB dieses Verbreitungsgebietes war, daß ,cofofenische** Funde im Vraca- 
Gebiet und bei Hissar zum Vorschein kommen, daß man mit Coțofeni’ gleichzeitige oder ver- 
wandte kulturelle Äußerungen im Bubanj-Hum I, —II suchen soll. Es wird darauf aufmerksam 
gemacht, daß es bei Bubanj, zwischen I, und I, ein den Äußerungen vom Typ Sálcuta IV, 
Cernavodá III, Celei und Früh-Cotofeni enstprechender Hiatus von großer Dauer geben muß. 
Demnach gibt. es noch große Lücken in der Forschung der zwischen den Balkangebirgen und 
der Donau gelegenen Gebieten, sowie im nord-óstlichen Serbien. 

Die süd-östlichen und östlichen Nachbarn sind in den kulturellen Äußerungen des Typs 
Spät-Cernavodä II, Glina III-Schneckenberg A, 

(Alexandrescu 1974) ausgekundschaftet. 

Die relative und absolute Chronologie (Abb. 8—9). Es wird unterstrichen, daß die älteren 
stratigraphischen Bemerkungen, deren gemäß die Cofofeni-Kultur den Horizont Sleuta- 
Gumelnita- Petresti-Ariusd überlagert und von ‚demjenigen Glina III- Wietenberg überlagert 
wird, eine verhältnismäßig grobe relative Chronologie abgeben. Die älteren oder jüngeren Funde 
brachten neue kulturelle Äußerungen zum Vorschein (Sáleuta IV, Herculane-Cheile Turzii, 
Cernavodä III, Celei, Milostea, Bodrogkeresztür, jüngst Livezile, Jigodin) auf die man die 
Cotofeni-Kultur zu beziehen hat. Gewiß wirdsich sie Anzahl der Funde künftighin vermehren. 

Für Oltenien kommen zwischen Sáleufa (Phase IV — da man den von Berciu 1961, 
131, vorgeschlagenen Synchronismus Ootofeni-Säleuta III —IV nicht gelten lassen kann) und 
Coțofeni die Kulturen Cernavodă III (stratigraphisch) und Celei (typologisch): dazwischen. 
Für den Endteil ist es nicht ausgeschlossen, dañ die Funde von Milostea eine Spanne zwi- 
schen Cotofeni und Glina III darstellen und daß einige Hügelockergráber eigentlich die Glina 
III Ausbreitung nach dem Westen begleiten (in diesem Sinne sind die Funde von Verbita und 
Bela Crkva beredt). Für das Banat ist die chronologische Reihenfolge von der stratigraphischen 
Stufenfolge von Herculane (Abb. 6) angegeben, wo die Cotofeni Ic Niveaus äneolithische 
Ablagerungen des Typs Herculane III überlagern und Coțofeni IIIc Niveaus von denVerbi- 
cioara Schichten überlagert sind. Es ergeben sich Bewohnungsunterbrechungen für die Dauer 
Cotofeni Ia —b und Glina III. Für Siebenbürgen sind erstens die stratigraphisch ел Bemerkungen, 
welche die Aufeinanderfolge Petresti-aufgesetzte Henkel-Cotofeni; Ariugd-aufgesetzte Henkel 
-Coțofeni I-Schneckenberg ; Coțofeni I-Jigodin; Cotofeni III-Wietenberg ; Tiszapolgâr auf- 
gesetzte Henkel-Cotofeni bestimmen verzeichnet. Indem der Verfasser den Fund von Valea 
Беа (Vlassa 1964, 357, 358 und Abb. 2/1 —2; 3/3 —5) erörtert, wo ein Coțofeni IIIb Gefäß 
zusammen mit „Bodrogkeresztür Gefäße‘‘ in einem Grab gefunden worden wären, macht er 
darauf aufmerksam, daß die „Bodrogkeresztür Gefäße“ in Wirklichkeit der Bronzezeit ange- 
hören. Mit Bezugnahme auf eine älteres Studium (Roman 1971, 100 —114) wird am unteren 
Teil der Coţoteni-Kultur tieferstehend angeführte Reihenfolge festgesetzt : Tiszapolgár-Petresti- 
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Ariușd; Spăt-Tiszapolgâr-Decea Mureşului; Bodrogkeresztür; aufgesetzte Henkel; ein 
mit Cernavodä III verwandtes Horizont, und endlich die Cotofeni-Kultur. Der Verfasser ist 
aber nicht imstande die chronologische Lage der neuen Funde Vlassas von Livezile zu be- 
stimmen. Was das Ende der Cotofeni-Kultur anbetrifft, unterstreicht er, daß man im Osten 
Siebenbürgens die Reihenfolge CotofeniI — Zábala-Schneckenberg A gelten lassen muß, 
währenddem er im restlichen Siebenbürgen einen Hiatus zwischen Cotofeni III und Wieten- 
berg annehmen muß, in dieser Zeit könnten die sogenannten ,,Schneckenberg'-Funde aus 
Mittelsiebenbürgen eine wichtige Rollen spielen. Das chronologische Verhältnis zwischen 
Coțofeni und Mitteleuropa wird durch die Beziehungen zu Baden-Kostolac-Vudedol festgestellt. 
Die Cotofeni-Kultur ist jünger als der Boleráz-Cernavodá III Horizont (und, unvermeidlich, 
als Retz, Bajč u.s.w.), mit der Gruppe Bosaca, Jevišovice В, Rivnaé, Cham, Zlota zeitgleich 
und älter als die Erscheinung der Glockenbecher-Kultur an der Mittel-Donau. Was die chro- 
nologischen Verhàltnisse zu den südlichen Gebieten anbetrifft, findet der Verfasser auffallende 
Analogien für Cotofeni III im Früh-Helladisch I —II, in Ezero II, Sitagroi Va, Ende Troja 
I—Troja II; Thermi ; Poliochni-die ,,azzuro** Phase. 

Für die absolute Chronologie sind keine C,4-Analysen vorhanden, jedoch wird die Coto- 
feni-Kultur, den den zeitgleichen Kulturen zugeschriebenen Daten nach, in der zweiten Hálfte 
des III. Jahrtausends eingeordnet. (s. Anm. 11). 

Ein Kapitel ist der Abstammung gewidmet. Indem die älteren Standpunkte erwähnt 
werden, deutet der Verfasser darauf, daß, sollte man eine unvermittelte Entstehung aus dem 
Sälcuta, Petresti, Ariusd Grund gelten lassen, könnte man sich nicht erklären wie es möglich 
gewesen ist, daß all diese verschiedenen kulturellen Gruppen eine wenigstens in der I. Phase 
einheitliche Kultur hervorzurufen vermochten. Und würde man eine Völkerwanderung annehmen 
(das Phänomen wird mit Bezugnahme auf die vollkommen kristallisierten Phasen der Kultur 
behauptet), könnte man doch nicht die stufenweise fortschreitende Entwicklung erklären. 
Indem der Verfasser die Frage auf das Suchen nach einer Lösung beschränkt, welche die 
Erscheinung der ältesten Phasen erklären soll, hebt er die Tatsache hervor, daß die Forschun- 
gen der letzten Jahre bewiesen haben, daß die Entwicklung des rumänischen Endäneolithi- 
kums, einerseits die Vereinheitlichung der vorher erwähnten Kulturen und, andererseits, 
die wesentliche Abänderung deren materiellen Kultur herbeiführt. Die dem Endäneolithikum 
eigenen Elemente werden allmählich aufgegeben zugunsten anderer, welche die nachträg- 
liche Kultur (die Cotofeni) vorbilden : derart wird die Graphit- oder die vielfarbige Bemalung 
mit der Nachbrennbemalung oder mit derjenigen in weiß, braun, schwarz ersetzt; die In- 
krustation erobert Grund und Boden, indem angemessene Verfahren benützt werden, ein- 
schließlich die Furchenstichtechnik ; die Spiralen treten die Stelle zugunsten der mäander-, 
winkel- oder dreieckförmigen Muster ab; die punktförmigen Muster nehmen beträchtig zu 
usw. Die Fortentwicklung hätte wahrscheinlich zur Bildung einer mit Cotofeni II—III ähn- 
lichen Kultur geführt. Dazwischen kam aber ein neues Phänomen hinzu — das Cernavodă III 
— von einem „barbarisierenden‘‘ Charakter, welches der I. Cotofeni-Phase eine eigenar- 
tige Färbung verleiht. Was nach den ersten Zeiten der I. Cotofeni-Phase folgt, stellt einer- 
seits die ,,Wiederauferstehung“* der einheimischen Elemente nach dem ;,,barbarisierenden** 
Schock vom Cernavodä III Charakter — durch die Wiederaufnahme der von den endäneoli- 
thischen Kulturen in der Etappe Herculane-Cheile Turzii kristallisierten Tendenz und, anderer- 
seits, durch die allmähliche Regionalisierung unter den südlichen und westlichen Einflüssen dar. 

In der Folge wird der Abstammung eines jeden einzelnen die Cotofeni-Kultur bildenden 
Elementes nachgegangen. Die südlichen Elemente und Einflüsse sind in der Überzahl. 

In dem Versuch das Ende der Cotofeni-Kultur zu verdeutlichen, weist der Verfasser an, 
daß die Cotofeni-Stämme 
und süd-westlichen Grenzen und Grund in der Crisana erobert haben. Eine Verfallphase ist 
nicht beurkundet indem die Kultur schroff ihre Entwicklung abschließt, sowohl südlich der 
Karpaten, als auch in Mittelsiebenbürgen (bedeutende chronologische Unterschiede zwischen 
diesen Gebieten werden nicht zugelassen). Dann wird die Tatsache erwähnt, daß die frühen 
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Etappen der Otomani-, Wietenberg-, Verbicioara-Kulturen einen ,,barbarischen* Charakter 
aufweisen, sowohl im Verháltnis zu Cofofeni III, als auch zu den fortschreitenden Etappen 
der genannten Kulturen und dafi man demnach nicht eine unvermittelte Verbindung zwischen 
den zwei Kulturphänomenen wahrnehmen kann. Der Verfasser ist der Meinung, daß die 
Ereignisse sich folgenderweise abgespielt haben dürften: die Verschiebung der Träger der 
Glina-Kultur nach dem Westen (und in demselben Rahmen sind auch die sogenannte , Schnecken- 
berg“- Außerungen aus Mittelsiebenbürgen einzuordnen) bringt das Vorrücken in umgekehr- 
ter Richtung der Vutedol-Kultur zum Stehen, welche gezwungen ist, sich der Donau entlang 
nach Mitteleuropa zu richten. Diese Verschiebung verursacht die Glockenbecher Bewegung 
in der Richtung der Mitteldonau, welche auch Gruppen mit ihr fortgerissen haben mag, deren 
nachträgliches Erzeugnis auch die Jigodin-Kultur aus dem Osten Siebenbürgens sein wird. 
Im Rahmen dieser Bewegungen ist das Ende der Cotofeni-Kultur erklärlich. 

„Zum Schluß werden einige Erwähnungen allgemeiner Natur vorgebracht. Derart wird die 
der Ubergangsperiode zur Bronzezeit zuzeschriebene Cotofeni-Kultur nicht als das Werk einiger 
Stämme von nomadischen oder halbnomadischen Hirten betrachtet, so wie bis jetzt ange- 
nommen wurde, sondern als das Werk einiger Bevölkerungen mit normaler Stabilität. In die- 
sem Sinne reden auch die Siedlungen mit dicken Kukturschiehten ; die W 
Ausmaßen, mit Wiederherstellungsspuren — manchmal 5—6 malige—; die Tatsache, daß 
die Regionalvariantenerschaffung nicht móglich gewesen wáre, wenn es sich um eine mobile 
Bevólkerung gehandelt hátte; die Beweise eines primitiven Ackerbaus. Zur selben Zeit wird 
unterstrichen, daß es sich um ein Kulturphänomen handelt, welches Menschengruppen mit 
vielseitigen wirtschaftlichen Interessen und vielleicht sogar verschiedene ethnische Gruppen 
umfaßt (vom Cernavodă III- Typ im Donautal und einstige lokaläneolithischen, in den anderen 
Gegenden). 

ы Auf die Frage ob die Trüger dieser Kultur Indoeuropáer sind oder nicht, gibt der Verfas- 
ser keine feste Antwort. Er deutet darauf, daß wir vom archäologischen Standpunkt mehrere 
Stufen unterscheiden, daß die einheimischen Elemente in einigen Stufen die Hauptrole haben, 
in anderen die östlichen, wiederum in anderen die südlichen oder mitteleuropäischen und daß 
es noch schwer herauszufinden ist, auf welcher Stufe eine indoeuropáische Sprache benützt 
worden ist. Biologisch und kulturell wird es jedoch angenommen, daß die Gruppen welche die 
Cotofeni-Kultur erschufen, den Hauptkern der trazischen Abzweigung an der Nord-Donau 
bildeten. 

Vorliegende Arbeit wurde in September 1974 abgeschlossen. Kleine Verbesserungen, 
dureh die Veróffentlichung einiger neuen Studien hervorgerufen, wurden bis August 1975 
vorgenommen. 
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Abb. 1 — Die Entwicklung дег Keramikytpen. 

Abb. 2 — Die Entwicklung der Verzierungsmuster. A 
Dreieck; В schraffierte Bänder; C eingeschnittene 
Bänder; D ,,Fischgrátenmuster*^; E ,,Tannenzweig- 
muster“; F Alternanz von schrägen Linienreihen ; 
G ,,Linsenkeramik*' ; H Spiralen ; I Kreise ; J ,, Schach- 
brettmuster** 
reihen; M Reliefmuster; N Bemalung; O Schnurein- 
drücke; P Löcher, R Streifen; S Kannelüren; 
T Barbotin; U gestempelte Muster. 

Abh. 3 — Die Entwicklung der Cofofeni-Formen und 
Verzierungsmuster aus dem Süden Olteniens. 

Abb. 4 — Die Entwicklung der Cofofeni-Formen und 
Verzierungsmuster aus dem Süden Banats. 

Abb. 5 — Die Entwicklung der Coţofeni-Formen und 
Verzierungsmuster aus dem Zentrum Siebenbürgens 

Abb. 6 — Die stratigraphische Kolonne von Herculane- 
Pestera Hotilor. 

Abb. 7 — Die wichtigsten Varianten der Coţofeni-Kul- 
tur aus dem Süden Banats, Zentrum Siebenbürgens 
und aus dem Süden Olteniens. 

Abb. 8 — Die westlichen Nachbarn: der Cotofeni-Kultur 

Abb. 9 — Die chronologische Lage der Cofofeni-Kultur 

Tai. 1 — Verbreitungsgebiet der Cofofeni-Funde. 

Taf. 2 — Zonezahlreicher Cotofeni-Funde. 

Taf. 3 — 1. Baden-Funde im: Westen Rmmäniens; 2. 
Kostolac-Funde an der süd-west Grenze und Nyirség 
im Nord-Westen. 

Tai. 4 — Cotofeni-Siedlungstypen. Entwürfe. 

Taí. 5 — Übereinanderliegende Wohnungen bei Basarabi. 

Taf. 6 — Reste einer Wohngrube (a) und einer Oberflä- 
chenwohnung (b).bei Basarabi. 

Taf. 7 — Băile Herculane-Pestera Hoţilor: 1. Coțofeni- 
Schicbte auf dem westischen Profil des Durchschnittes 
aus 1965; 2. Bewohnungsniveau h4 im Mitteldurch- 
schnitt; 3. Kindgrab, dem Niveau h1 aus der Oberflä- 
che B angehörend. 

Taf. 8 — Metallgegenstände: 1, 2, 4, 5, 7, 14, 19a —d, 
20, 30 Moldova Veche (19, Brandgrab); 3 Cirna; 
10, 13, 17, 18, 22 Dubova—Cuina Turcului; 9, 
23, 28 Bocsa Montaná-Coltani; 11, 12, 16, 29 Cäzä- 
nesti ; 15 Ostrovu Corbului; 6 (Niv. h3), 8 (Niv. h4), 
21 (unstratifiziert), 24 (Niv. eV), 25 (Niv. f), 26 (Niv. h4), 
27 (Niv. 27 (Niv. eVI) von Bäile Herculane-Pestera 
Но ог; 1—11, 13—30 = 1/2; 12= 1/4 der Na- 
turgröße, 

Taf. 9-—Steingegenstánde: 1, 2 Dezna; 3 Geoagiu; 
4, 8 Boarta ; 5, 6, 9, 10 Susani; 7, 11, 16, 17 Tebea ; 
13, 14, 15 Dubova-Cuina Turcului; 12 Birgesti, Vep- 
sehiedene Größen, | 
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Taf. 10 — Steingegenstănde : 1, 3, 4, 7, 9,11 Dubova-Cuina 
Turcului ; 2 Leliceni-,,Muntele cu piaträ‘‘ ; 5, 10 
fenii din Dos; 6 Cilnic; 8 (Niv. h2a), 12 (Niv. f— g) 
Băile Herculane-Pestera Hoţilor; 13, 14 Listeava. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 11— Gegenstände aus Knochen : 1, 2 Bocsa Montaná- 
Coltani ; 3 Cotofeni ; 
e —f), 10 (Niv. h1), 13 (Niv. h3) von Herculane-Pestera 
Hotilor; 7, 12 Moldova Veche; 8 Ostrovu Corbului- 
-Km 911; 9, 11 Dubova-Cuina Turcului. Maßstab 
1/2. : 

Taf. 12— Cotofeni-Keramik. Typ I. 1, 2, 4, 6 Locusteni; 
3 Bratei; 5 (Niv. e), 29 (Niv. j) Herculane-Pestera 
Hotilor; 7 Nandru- ,,Pestera, Curatá'' ; 8 Cirna; 9 
Cräciunesti; 10 Deva-Cetate; 11 Boarta; 12, 14, 15, 
17—21, 27 Ostrovu Corbului-Botu Piscului (17—21 
mit rotem Überzug); 13 Moneasa; 16 Sebes-Ripa 
Roşie; 22, 26 Rimet ; 23 Livezile; 24 Lopadea Veche; 
25, 28 Moldova Veche-Humca. 

Tai. 13— Verbreitung der Varianten des Typs I. 

Tai. 14— Verbreitung der Varianten des Typs I. 

Taf. 15— Cotofeni-Keramik. Typ I und II. 1, 2, 8—10 
Bocșa Montaná-Coltani; 3 Locusteni; 4 Gornea; 
5, 7 Leliceni-,,Locu Oprit”; 6, 13—15 Basarabi; 
11 Ostrovu. Corbului-Botu Piscului; 12 Cilnic. 

Tat. 16— Verbreitung der Varianten dcs Types II. 


Taf. 17—Cotofeni-Keramik. Typ III. 1 Geoagiu; 2, 7 
Moneasa; 3,5 Romänesti; 4 Ostrovu  Simian; 6 
Herculane-Peștera Но ог (Niv. eV); 8 Branet; 


9 Basarabi; 10 Verbicioara; 11 Bocșa Montană- 
Colţani ; 12 Uroi ; 13 Deva-Cetate; 14 Cilnic. 
Taf. 18— Verbreitung der Varianten der Typen II—III. 
Taf. 19 — Cotofeni-Keramik. Typ IV. 1 — 3 Cristesti; 4 


Moneasa ; 5, 10 Sebes-Ripa Rosie; 6 Uroi; 7 Romä- 
nesti ; 8 Gornesti ; 9 Cilnic; 11 Ghirbom; 12 Geoagiu; 
13 Táut; 14 Cotofenii din Dos; 15 Oradea-Salca ; 
16, 17 Boarta; 18 Cráciunesti ; 18 Deva-Cetate. 

Taf. 20— Verbreitung der Varianten der Typen III und IV. 

Taf. 21— Verbreitung der Varianten des Typs IV. 

Taf. 22— Cotofeni-Keramik. Typ IV und V. 1,3 Basarabi ; 
2 Lopadea Veche. 

Taf. 23— Cotofeni-Keramik. Typ V. 1, 3 Boarta ; 2 Deva- 
Cetate; 4 Sebes-Ripa Rosie; 5 Basarabi. 

Taf. 24— Verbreitung der Varianten der Typen IV und V. 

Taf. 25 — Cotofeni-Keramik. Typ VI. 1 (Niv. f), 3 (Niv. 
h1), 5 (Niv. g) Herculane-Pestera Hoţilor; 2 Leliceni- 
-, Muntele cu piatrá'*; 4 Locusteni, 
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Taf. 26 — Cotofeni-Keramik. Typ VII und VIII. 1 Ostrovu 
Corbului-Botu Piscului ; 2 Govora Sat-,, Dealu Sápuna- 
rului“*; 3, 9, 11—13 Bocșa Montaná-Coltani; 4, 15 
Dubova-Cuina Turcului; 5, 8 Deva-Cetate ; 6 Romá- 
nesti; 7 Baia de Fier; 10, 16 Cilnic; 14 Singeorgiu de 
Mures. 

Taf. 27— Cotofeni-Keramik. Typ ІХ. 1 Cirna ; 2 Jupatnic; 
3 Cetate; 4,5 Orlea; 6 Mácesu de Jos; 7 Ostrovu 
Corbului-Botu Piscului. 

Taf. 28- Cotofeni-Keramik. Typ X. 1 Reci; 2 Cilnic; 
3 Pianu de Jos. 

Taf. 29— Cotofeni-Keramik. Typ XIund XII. 1, 6 Basa- 
rabi; 2 Govora; 3 Cirna; 4 Bocșa Montaná-Coltani ; 
5 Boarta; 7—9 Petresti; 10 Moldova Veche-Humca. 

Taf. 30—Die Verbreitung der Typen IX und XI. 

Taf. 31— СофоГепі-Кегатік. Typ XIII und XIV. 1 Sebeș 
-Ripa Roșie ; 2 Basarabi; 3 Cilnic ; 4 Ostrovu Corbului 
Botu Piscului; 5 (Niv. f) Herculane-Pestera Hotilor. 

Taf. 32— Cotofeni-Keramik. Typ XV und XVI.1 Basarabi ; 
2 Singeorgiu de Mures; 3 Cristesti; 4 Sebes-Ripa 
Rosie; 5-7 Cilnic; 8 (Niv. f) Herculane-Pestera 
Hotilor; 6 mit rotem Überzug. d 

Taf. 33— Coțofeni — Keramik. Typ XVIII — XX. 1 Pána- 
de; 2 Reci; 3 Cilnic; 4, 5, Romänesti. 

Taf. 34 — Cotofeni— Keramik. (1—6), Typ XXI— XXVI ; 
(7—9) die nicht der Cotofeni Kultur angehört. 1 
Boarta; 2 Lopadea Veche; 3 Cimpanii de Sus; 4 
(Niv. h2), 5 (Niv. h4) Herculane-Pestera Hotilor ; 
6 Pianu de Jos; 7, 9 Livezile; 8 Gheja: 

Tai. 35—Henkeltypen. 1,5 Basarabi; 2, 3, 6, 8—11, 16, 
20 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 4 Mäcesu de 
Jos; 7 Mescreac; 12 Cozia; 13, 15 Romänesti; 14 
Deva-Cetate; 17 Cilnic; 18 Singeorgiu de Mures; 
19 Ostrovu Banului. Maßstab 1/2. 

Taf. 36 — Cotofeni-Verzierungsmuster. 1 (Niv. e V), 3 
(Niv. e I— VII), 10 (Niv. i) Herculane-Pestera 
Hofilor; 2 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 4, 5, 18 
Cilnic; 6, 17 Boarta; 7 Baia de Fier-Pestera Muierii ; 
8 Rimet; 9, 16 Sebes-Ripa Rosie; 11, 19 Bocsa 
Montaná-Coltani; 12, 13  Ráchita-Virfu  Zápozii; 
14 Geoagiu; 15 Valea Rea (290 auf der Karte). Maß- 
stab 1/2. 

Taf. 37— Verbreitung der Verzierungsmuster A. 

Taf. 38— Verbreitung der Verzierungsmuster A. 

Taf. 39 — Cotofeni-Verzierungsmuster. 1 Bocşa Mon- 
tanä-Colfani; 2 Nandru.,Pestera Suprcatá'/; 3, 9 
Cozia; 4, 6, 16 Romänesti; 5 Moneasa; 7, 10, 11 
Locusteni ; 8 Сііпіс; 12 СофоГепіі din Dos; 13 Basarabi 
14 Sebes-Ripa Rosie; 15 Craiova-Sf. Dumitru. Maß- 
stab 1/2. 

Taf. 20 — Verbreitung der Verzierungsmuster В. 

Taf. 41— Cotofeni-Verzierungsmuster. 1 Moneasa; 2 Ba- 
sarabi ; 3 Baia de Fier-Pestera Pircälabului ; 4 Bistreț ; 
5 Cluj-Napoca ; 6 Nandru-,,Peștera Spurcatä‘‘ ; 7 Bocșa 
Montaná-Coltani; 8 15 Livezile; 9 Românești; 
10 Birsesti; 11 Táut; 12 Rähäu; 13 Cotofenii din 
Dos; 14 Pánade; 16 Tebea; 17, 20 Petresti (125 auf 
der Karte); 18, 22 Brateiu ; 19 Craiova-Sf. Dumitru ; 
21 Leliceni ,,Locu Oprit‘‘; 23 Oradea-Salca ; 24 Cris- 
tian (107 auf der Karte). Maßstab 1/2. 


Taf. 42 — Cotofeni-Verzierungsmuster. 1 Oradea-Salca; 
2 Braşov; 3 Deva-Cetate; 4 Cimpanii de Sus; 5 Os- 
trovu Corbului-Botu Piscului; 6 Cilnic; 7 Cosoveni; 
8 Leliceni-,,Locul Оргії“ ; 9, 10, 19 Livezile; 11 Geoa- 
giu; 12 Mescreac; 13 Cotofenii din Dos; 14 Craiova- 
Sf. Dumitru; 15, 17, 20: Cheile Turzii; 16 Petresti 
(125 auf der Karte); 18 Cetea. Maßstab 1/2. 
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Taf. 43— Cotofeni-Verzierungsmuster. 1,3 Singeorgiu de 
Mures; 2 Deva-Cetate ; 4 Livezile; 5 Cilnic; 6 Petro- 
sani; 7, 10 Răchita-,,Virfu Zäpozii‘‘; 8, 9, 14, 15, 17 
Cimpanii de Sus; 11 Oradea-Salca; 12 Românești; 
13 Boarta; 16 Bocşa Montaná-Coltani. 1-5, 7-17 
= 1/2; 6 = 1/6 der Naturgröße. 

Tai. 44— Verbreitung der Verzierungsmuster G und H. 

Taf. 45— Verbreitung der Verzierungsmuster J und O. 


Tat. 46— 

Cimpanii de Sus; 4, 18, 19 Girbova de Sus; 5 (Niv. 
h2), 8 (Niv. f) Herculane-Pestera Hotilor; 6 Bocsa 
Montaná-Coltani; 7 Cetate; 9 Deva-Cetate; 10,13 
Cristian (107 auf der Karte); 11, 16 Casolt-Poiana in 
Pisc; 12Cilnic ; 14 Etfaläu ; 15 Rotbav ; 17, 20 Turdaș; 
21 Lopadea Veche; 22 Ostrovu Corbului-Botu Pis- 
cului; 23 Bärbanf. 1—4, 6,7,9 — 23 = 1/2; 5,8= 
1/3 der Naturgröße. 

Taf. 47 — Cotofeni-Verzierungsmuster. 1,26 Ostrovu Cor- 
bului-Botu Piscului; 2 .Craiova-Sf. Dumitru; 3, 6, 
10, 12, 13 Singeorgiu de Mures; 4 Girbova de Sus; 
5 Cristion (107 auf der Karte); 7—9 Romänesti; 11 
Sard; 14 Cilnic; 15 Leliceni-,, Muntele cu piaträ‘‘; 
16 Casolt-Poiana in Pisc; 17Deva-Cetate; 18 Orlea; 
19 Sebes-Ripa Rosie; 20 Cozia; 21 Tebea; 22 Mes- 
creac; 23 Mäcesu de Jos; 24 Ostrovu Simian; 25, 
28 Livezile; 27 €etea; 29 Godinesti. 1— 8, 10— 16,18, 
20, 22—29 = 1/2; 9 —1/8; 17—1/4 der Naturgröße, 
21 ohne: Maßstab.. i 

Taf. 28 — Cotofeni- Verzierungsmuster. 1 Lopadea Veche; 
2,5 Cilnic; 3,12— 14 Ostrovu Corbului-Botu Piscului ; 
4Livezile; 6, 8, 10 Bocșa Montaná-Coltani; 7 Cozia; 
9 (Niv. i-j) Herculane-Pestera Hotilor; 11 Girbova 
de Sus; 15—22 Basarabi. Maßstab 1/2. 


Taf. 49— Cotofeni-Verzierungsmuster. 1-11 Basarabi; 

12 Leu ; 13 (Niv. i) Herculane-Pestera Hotilor. 1— 1/4 
. 2-13=1/2 der Naturgröße. 

Taf. 50— Cotofeni-Verzierungsmuster. 1 Vela; 2 Cornu; 
3 Vádastra; 4 Nandru-,,Peștera Spurcatä‘‘; 5 Leu; 
6 Sopot; 7,14 Craiova-Sf. Dumitru; 8 (Niv. j), 15 
unstratigraphiert) Herculane-Pestera Hotilor; 9 Mol- 
dova Veche-Humca; 10  Vadu Crisului-Pestera cu 
apá; 11—13 Branet;16 Cotofenii din Dos. 1,2,4—16 
=1/2 ;3=1/6 der Naturgröße. 

Taf. 51—Cotofeni-Verzierungsmuster (1—4). Plastik 
(5-16). 1 Leu; 2—3 Branet; 4 Basarabi; 5—7, 16 
Leliceni-Locu Oprit ; 8 Lopadea Veche;; 9, 11 Boarta; 
10 Vilceele; 12 Pianu de Jos; 13 Birsesti; 14 Govora 
Sat-,,Dealu Säpunarului‘‘; 15 Bosca Montanä-Col- 
tani (Stein). Maßstab 1/2. 


- Taf. 52—Cotofeni-Gegeristände. 20, .23, 27—30, 34— 


36, 40 aus Ton; 21, 22, 24—26, 31, 37—39 aus- Horn; 
32,.33 aus Marmor. 32, 33 (Niv. eI— VII), 21,.22 
(Niv. f), 37 (Niv. g), 1 (Niv. h4), 5, 24, 38 (Niv. i), 
4, 31 (Niv. j), 39 (unstratigraphiert) Herculane- 
Peştera Hofilor; 2  Birsesti; 3  Leliceni-,,Locu 
Oprit‘‘; 6, 25, 26 Cotofenii din Dos-Botu Mare; 7,8 
Govora Sat-,,Dealu Säpunarului‘‘; 9, 17, 27, 28 
Cilnic; 10, 12—14, 19, 23, 30 Bocșa Montanä- 
Coltani; 1% Craiova-Sf. Dumitru; 15, 16, 18; 20, 
35 Boarta; 29 Oradea-Salca ; 34 Sebes-Ripa Roşie; 
36 Dubova-Cuina Turcului; 40 Tebea. 1—6, 9—39 
= 1/2; 7,8 = 1/3; 40= 1/4 der Naturgröße. 

Taf. 53-І. Coţofeni-Phase. Keramik. 1—19 Leliceni- 
„Locu Oprit“; 20—21 Leliceni-,, Muntele cu piatră“, 
Maßstab 1/2. 
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Taf. 54-І. Cotefeni-Phase. Keramik. 1—15 Leliceni-Mun- 
tele cu Piatrá. Maßstab 1/2. 

Taf. 55--І. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-15 Petresti (125 
auf der Karte)— am Flußufer ; 16—18 Brateiu-Nisipä- 
rie. 1,2,4,7--1/4; 3,5,6,8—18—1/2 der Naturgröße. 

Taf. 56—1. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—13 Barteiu-Nisi- 
pärie. Maßstab 1/2. 

Taf. 57 — I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1,7 Brateiu-Nisipărie ; 
2-6, 8-11 Casolt-Poiana in Pisc. 1— 9,11 = 1/2 
der Naturgröße ; 10 ohne Maßstab. 

Taf. 58— I. Cotofeni-Phase. Keramik. Agristeu. 

Tai. 59—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—10 Locusteni. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 60—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—11 Locusteni. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 61—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—14 Locusteni. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 62—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-4 Locusteni; 
5—17 Gornea. Maßstab 1/2. 

Taf. 63—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1— 3 Gornea ; 4—17 
Bodo; 18-20 (Niv. el— VII). Herculane-Pestera 
Hotilor. Maßstab 1/2. 

Tat. 64-І. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-16 (Niv. 
el—VII) Herculane-Pestera Hotilor, Maßstab 1/2. 

Taf. 65—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-19 (Niv. el— 
VII) Herculane-Pestera Hotilor. 1—8, 10, 11, 13— 
19 = 1/2 der Naturgröße; 9, 12 ohne Maßstab. 

Taf. 66—I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-3 (Niv. cI— 
VII) Herculane-Pestera Hotilor ; 4—12 Oradea-Salca. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 67 —Der I. Cotofeni-Phase angehórende Funde. 

Taf. 68—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—32 Nandru- 
„„Peştera Curată“. 1-25, 27—32 = 1/2 der Natur- 
größe; 26 ohne Maßstab. ie 

Taf. 69—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—19 Мапдги- 
„„Peştera Curatá''; 20—24 Girbova de Sus. 1—12, 
14—24 — 1/2 der Naturgröße; 13 ohne Maßstab. 

Taf. 70— II. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-18 Girbova de 
Sus. Maßstab 1/2. 

Taf. 71-11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-5 Girbova de 
Sus; 6—19 Branet. Maßstab 1/2. 

Taf. 72—11. Cotofeni-Phase. Keramik 1-16  Branel. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 78—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-13 (Niv. f) 
Herculane-Pestera Hotilor. Maßstab 1/2. 

Taf. 74—1I. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—17 (Niv. f) 
Herculane-Pestera Hotilor. Maßstab 1/2. 

Taf. 76—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1— 5 (Niv. f) Her- 
culane-Pestera Hotilor. 1,3 — 1/2; 2, 4, 5 — 1/3 der 
NaturgróBe. 

Taf. 76—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-7 (Niv. f) 
Herculane-Pestera Hoţilor. 1— 3,5—7 = 1/4; 4 = 1/8 
der Naturgröße. 

Taf. 77—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—9 (Niv. f) 
Herculane-Pestera Но ог. 1-8--1/2; — 1/3 дег 
Naturgröße. 

Taf. 78—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-11 Herculane- 
Peştera Hotilor. 1—4, 6,7 (Niv. f—g); 5,8—11 
(Niv. g). Maßstab 1/2. 

Taf. 79—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—10 (Niv. g) 
Herculane-Pestera Hoţilor. Maßstab 1/2. 

Taf. 80—11. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—3 (Niv. 8) 
Herculane-Pestera Hotilor. 1,3 = 1/3; 2 = 1/4 der 
Naturgröße. 

Tai. 81—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-27 Nandru- 
,Pestera Spurcată”. Maßstab 1/2. 
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Tai. 82-111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—7, 9—12 Nan- 
dru-,,Peștera Spurcată““ ; 8, 13-24 Boarta. Unge- 
fährer Maßstab 1/2. 

Taf. 88—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-15 Boarta; 
16 Таш (mit rotem Überzug). 1-5, 16 = 1/2; 6—15 
= 1/4 der Naturgröße. 

Tai. 84 — 111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-10 Boarta. 
Mafistab 1/6. 

Taf. 85 — 111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—6 Boarta.1— 4, 

= 1/6; 5 = 1/8 der Naturgröße. 

Taf. 86 —III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—6 Boarta. 
1, 2, 4—6 = 1/8; 3 = 1/10 der Naturgröße. 

Taf. 87—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-7 Boarta. 

| 4,5— 1/6; 1-3, 6— 7= 1/8 der Naturgröße. 

Taf. 88—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1,3 Pianu de Jos; 
2,5 Lopadea Veche; 4 Cilnic ;6 Valea Rea. 1, 2, 5 = 
1/2; 6— 1/3; 4— 1/4; 3= 1/6 der Naturgrófe. 

Taf. 89—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1 Castrele Tra- 
iane (mit rotem Überzug); 2 Deva-Cetate; 3—8 
Basarabi; 6—8 = 1/2; 1, 3, 5= 1/3; 2, 4= 1/4 
der Naturgröße. 

Taf. 90—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—14 Basarabi, 
2, 4 mit rotem Übcrzug. 1—12 — 1/2; 13, 14 — 1/3 
der Naturgröße. 

Taf. 91—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—5 Basarabi. 
1,2= 1/2; 3—5 — 1/3 der Naturgröße. 

Taf. 92—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—7 Basarabi. 
1,5,7— 1/2; 2, 4, 6 = 1/3; 3 = 1/4 der Naturgröße. 

Taf. 98—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-4 Basarabi. 
1,4 — 1/3; 2,3 = 1/2 der Naturgröße. 

Taf. 94—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-2 Basarabi. 
Maßstab 1/3. 

Taf. 95 — 111. Cotofeni-Phase. Keramik. Basarabi. Maßstab 
1/5. 

Taf, 96 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. Basarabi. Maß- 
stab 1/10. 

Taf. 97—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—4 Basarabi; 
5 Mäcesu de Jos. 1,2,5— 1/6; 3, 4= 1/4 der 
Naturgröße. 

Taf. 98—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-15 Ostrovu 
Corbului-Knı 911. Maßstab 1/2. 

Taf. 99—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1-15 Ostrovu 
Corbului-Km 911. Maßstab 1/2. 

Taf. 100—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—10 Ostrovu 

:Corbului-Km 911. Maßstab 1/2. 

Tai. 101— III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—10 Ostrovu 
Corbului-Km 911. Maßstab 1/2. 

Taf. 102— III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—10 Ostrovu 
Corbului-Km 911. 6 mit rotem Überzug im Innern. 
Maßstab 1/2. 

Tai. 108—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—10 Ostrovu 
Corbului-Km 911 ; 5 schraffierte Zone und das Innere 
mit rotem Überzug. Maßstab 1/2. 


Tai. 104—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—12 Ostrovu 
Corbului-Km 911, Kostolac und Vučedol Einfuhre; 
13 Ostrovu Simian, Aschenkrug, das Innere und der 
schraffierte Teil mit rotem Überzug. Maßstab 1/2. 

Taf. 105 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1 — 17 Românești. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 106 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1— 16 Româneşti. 
MaBstab 1/2. 

Taf. 107 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1— 15 Românești. 
1, 3, 4= 1/3; 2 = 1/4; 5—15 = 1/2 der Natur- 
größe. 

Taf. 108—111. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—12 Romä- 
nesti, 1= 1/8; 2 = 1/6; 3— 12 = 1/2 der Naturgröße. 
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Taf. 109 — III. Cotofeni-Pbase. Keramik. 1— 8 Herculane- 
Pestera Hofilor. 1—5,7 (Niv. h1); 6 (Niv. h1— 2a); 
8 (Niv. h1—3, mit. rotem Überzug). 1, 3, 5, 7, 8= 
1/2; 2, 6 = 1/3; 4 = 1/4 der Naturgröße. 

Taf. 110 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—9 Herculane- 
Pestera Hofilor. 1 (Niv. h2); 2—4, 7 (Niv. h2—3); 
5,6 (Niv. h3); 8 (Niv. h2—4); 9 (Niv. h4). 1—3— 
1/3; 4— 1/4; 5—9 = 1/2 der Naturgröße. 

Taf. 111— III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—9 Herculane- 
Pestera Hotilor. 1—5,7—9 (Niv. h4); 6 (Niv. h4— i). 
Maßstab 1/2. 

Taf. 112 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—11 (Niv. i.) 
Herculane-Pestera Hotilor. 1 Roter Überzug im In- 
nern und auf dem punktiertem Teil, äußerlich. 1, 
4—7,9, 10 = 1/2; 3 = 1/3; 8, 11 cca 1/4 der Natur- 
größe. А | 
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Taf. 113—111. Coţofeni-Phase. Keramik. 1-7 (Niv. j) 
Herculane-Pestera  Hoţilor; 8-14  Dubova-Cuina 
Turcului. Maßstab 1/2. 

Taf. 114 — III. Cotofeni-Pbase. Keramik. 1-7 Bocșa Mon- 
tană-Colţani. Maßstab 1/2. 

Taf. 115 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—19 Bocşa 
Montanä-Colfani. Maßstab 1/2. 

Taf. 116 — III. Cotofeni-Phase. Keramik. 1—20 Bocşa 
Montanä-Coltani. 4 mit rotem Überzug im Innern. 
Maßstab 1/2. 

Taf. 117- ПІ. Cotofeni-Phase, Keramik. 1—14 Oradea- 
Salca. 1—5,7—9, 11-14 = 1/2; 6, 10 = 1/3 der 
Naturgröße. 

Taf. 118— Keramikfunde mit Furchenstich. 
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Descoperiri BADEN 


asezäri cu numeroase 
elemente Kostolac е 
apariţii 
Kostolac izolate x 


Nyirség g 


Pl 3. — Descoperiri Baden în vestul României; 2 descoperiri Kostolac la 
limita de sud-vest și Nyirség tn nord-vest, 
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Pl. 4. — Tipuri de asezári Cotofeni. Schite. 
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Pl. 5. — Locuinte suprapuse la Basarabi. 
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Pl. 6. — Resturile unui bordei (a) si ale unei locuinte de suprafatá (b) dela Basarabi. 
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РІ. 7. — Băile Herculane-Pestera Но ог: 1, stratul Coțofeni pe profilul vestic al secțiunii din 1965; 2, 
nivelul de locuire h4 în secţiunea cențrală : 3, mormint de copil, apartinind nivelului h1, din suprafața B. 


8—c. 176 


Pl. 8 — Obiecte de metal: 1, 2, 4, 5, 7, 14, 19a— d, 20, 30 Moldova Veche (19 mormint de incinerat:e) ; 

3 Сігпа; 10, 13, 17,‘18, 22 Bubova-Cuina Turcului; 9, 23, 28 Bocșa Montană-Colţani; 11, 12, 16, 29 

Căzăneşti; 15 Ostrovu Corbului ; 6 (niv. h3), 8 (niv. R4), 21 (nestratigrafiat), 24 (niv. eV), 25 (niv. f), 

26 (niv. h4), 27 (niv. eVI) de la Báile Herculanc-Pestera Hotilor; 1—11, 13—30 — 1/2; 12 — 1/4 din 
märimca naturalä. 
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РІ, 9, — Obiecte din piatră: 1,2 Dezna: 3 Geoagiu; 4, 8 Boarta; 5, 6, 9, 10 Susani; 7, 11, 16, 17 
Tebea; 13, 14, 15 Dubova-Cuina Turcului ; 12 Birsesti. Märimi diferite. 
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Pl. 10. — Obiecte din piatră: 1, 3, 4, 7, 9, 11 Dubova-Cuina Turcului; 2 Leliceni-,,Muntele cu piat: 3” ; 
5, 10 Cotofenii din Dos; 6 Cilnic; 8 (niv. h2a), 12 (niv. f— g) de la Băile Herculane-Pestera Hotilor ; 
13, 14 Listeava. Scara 1/2. 
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10 (niv. h1), 13 (niv. h3) de la Hercula 


Pl. 11. — Obiecte din os : 1 


Pl. 12. — Ceramicá Coțofeni. Tip I. 1; 2, 4, 6 Locusteni; З Bratei ; 5 (niv. e), 
29 (niv. j) de la Herculane-Pestera/ Hotilor; 7 Nandru-,,Peștera Curată” ;8 
Cirna ; 9 Cráciunesti ; 10 Deva-Cetate; 11 Воагїа; 12, 14, 15, 17—21, 27 Ostrovu 
Corbului-Botu Piscului (17-21 cu-slip roșu); 13 Moneasa; 16 Sebes-Ripa 
Rosie; 22, 26 Rimet; 24 Livezile; 24 Lopadea Veche; 25, 28 Moldova Veche- 
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Pl. 13. — Räspindirea variantelor tipului I. 
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РІ. 14. — Răspindirea variantelor tipului 1, 
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Pl. 15. — Ceramicä Cotofeni. Tipurile I si al II-lea. 1, 2, 8—10 Bocsa Montanä- 
СоЦапі; 3 Locusteni ; 4 Gornea; 5, 7 Leliceni-,.Locu Oprit? ; 6, 13—15 Basarabj ; 
11 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 12 Cilnic. ! 
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Pl. 16. — Ráspindirea variantelor tipului al II-lea. 
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Pl 17 — Ceramicá Coțofeni. Tipul al III-lea. 1 Geoagiu; 2, 7 Moneasa; 3,5 

Româneşti; 4 Ostrovu Şimian; 6 (niv. eV) Herculane-Pestera Hotilor; 8 Branet; 

9 Basarabi; 10 Verbicioara; 11 Bocșa Montană-Colţani; 12 Uroi; 13 Deva-Cetate; 
14 Gilnic. 
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P) 18. — Răspindirea variantelor tipurilor II si III. 
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РІ. 49. — Ceramicä Coțofeni. Tipul al IV—lea. 1-3 Cristesti; 4 Moneasa; 5, 10 

Sches-Ripa Rosie; 6 Uroi; 7 Românești; 8 Gornesti; 9 Cilnic; 11 Ghirbom ; 12 

Gedagiu ; 13 Täufi; 14 Cotofenii din Dos; 15 Oradea-Salca; 16, 17 Boarta; 18 
Cráciunesti ; 19 Deva-Cetate. à 
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Pl. 20. — Räspindirea variantelor tipului ІП si IV. 
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ТІР IVa2a 
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РІ. 21. — Ráspindirea variantelor tipului al iV-lea. 
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Pl. 22. — Ceramicá Coțofeni. Tipurile IV si V. 1,3 
Basarabi; 2 Lopadea Veche. ж 
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PI. 23, — Ceramicá Coțofeni. Tipul al V-lea. 1.2 
Boarta; 2 Deva-Cetate; 4 Sebes-Ripa Rosie; 5 
Basarabi. 
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Pl. 24. — Ráspindirea variantelor tipurilor IV si V. 
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` N 

PL Ke Ceramicá Coțofeni. Tipul al Vl-lea. 1 
(niv. f), З (niv. 11), 5 (niv. g) dela Негсшале-Реѕіега 
Hotilor ; 2 Leliceni-,, Muntele cu piatră” ; 4 Locusteni. 


prs 
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TIP VI 


Pi 26. — Ceramicá Cofofeni. Tipurile VII si VIII ү 3 

1 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 2 Govora Sat- | 

„Dealu Sápunarului"; 3,9, 11-13 Bocșa Montană- 

Coltani; 4, 15 Dubova-Cuina Turcului; 5,8  Deva- We : 

Cetate; 6 Románesti; 7 Baia de Fier; 10, 16 Cilnic; 9 @ ® 


14 Singeorgiu de Mureș. 
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Pl. 27. — Ceramicá Coțofeni. Tipul al IX-lea. 1 Сігпа; 2 Jupal- 
nic; 3 Cetate; 4,5 Orlea; 6 Mäcesu de Jos; 7 Ostrovu Corbului- 
Botu Piscului. : 
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Pl 28. — Ceramicä Coțofeni. Tipul al X-lea. 1 Reci; 
2 Cilnic; 3 Pianu de Jos. 
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РІ. 29. — Ceramicá Coțofeni. Tipurile XI și XII. 

1,6 Basarabi; 2 Govora; 3 Cirna; 4 Bocsa Montaná- 

Colţani; 5 Boarta; 7—9 Petrești (pe hartă, 125); 
10 Moldova Veche-Humca. 
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PI. 30. ¬ Räspindirea tipurilor IX si XL. 
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Pl. 31. 9 Ceramică Cotoftni. Tipurile XIII si XIV. 
1 Sebeş “Ripa Rosie; 2 Basarabi; 3 Cilnic; 4 Ostrovu 
Corbului-Botu Piscului; 5 (niv. f) Herculane-Pestera 
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РІ. 32. — Ceramicä Coțofeni. Tipurile XV si XVI.: 
1 Basarabi; 2 Singeorgiu de Mureș; 3 Cristeşti; 

/ 4 Sebes- Ripa Rosie; 5—7 Cilnic; 8 (niv. f) Herculane . 
І Pestera Hotilor; 6 cu slip rosu, 


TIP XVII 
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TIP XIX 


Pl, 33)— Ceramicá Cotofeni. Tipurile XVIII — XX. 


\ 5 1- Pänade; 2 Reci; 3 Cilnic; 4,5 Românești. 
” ТІР XVIII 


Pl. 34. — Ceramicá Сојоѓепі (1-6), tip ХХІ- 

XXVI; 7—9 forme necotofenesti. 1 Boarta; 2 Lo- 

padea Veche; 3 Cimpanii de Sus; 4 (niv. h2)5 

(niv. h4) de la Herculane-Pestera Hotilor; 6 Pianu 
de Jos; 7, 9 Livezile; 8 Gheja. 
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Pl. 35. — Tipuri de torti Cotofeni. 1,5 Basarabi; 2, 3, 6, 8—11, 16, 20 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 
4 Mäcesu de Jos; 7 Mescreac; 12 Cozia; 13, 15 Romänesti; 14 Deva-Cetate; 17 Cilnic; 18 Singeorgiu 
de Mureș; 19 Ostrovu Banului. Scara 1/2. 
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1 (niv. eV), 3 (niv. eI— VII), 10 (niv 
cului; 4,5, 18 Cilnic; 6, 17 Boa 


. i) de la Herculaner- 
j оу u is ; 4,5, rta; 7 Baia de Fie- 
Peștera Muicrii; 8 Rimeţ; 9, 16 Sebes-Ripa Rosie; 11, 19 Bocşa Montanä-Colfani; 12, 13 Răchita- 
Virfu Zäpozii; 14 Geoagiu; 15 Valea Rea (pe hartă, 290). Scara 1/2. 
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Pl. 37. — Räspindirea motivelor ornamentale A. 
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Pl. 38. — Ráspindirea motivelor ornamentale A. 
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Pl. 39, — Motive ornamentale Cotofcni. 1 Bocșa Montaná-Col[ani; 2 Nandru- ,,Pestera Spurcată”; 3, 9 
Cozia,; 4, 6, 16 Românești; 5 Moneasa; 7, 10, 11 Locusteni; 8 Cilnic; 12 Cotofenii din Dos; 13 Basa- 
rabi; 14 Sebes-Ripa Rosie; 15 Craiova-Sf. Dumitru. Scara 1/2. 
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MOTIV 


` Pk 40. — Ráüspidirea motivelor ornamentale В. 
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Pl. 41. — Motive ornamentale Cototeni. 1 Moneasa; 2 Basarabi; З Baia de Fier-Pestera Pircálabului; 

4 Bistreț ; 5 Cluj-Napoca ; 6 Nandru-,,Pestera Spurcată” ; 7 Bocșa Montanä-Coltani ; 8, 15 Livezile; 9 Romä- 

nesti; 10 Birsesti; 11 Táut; 12 Ráháu; 13 Софогепі din Dos; 14 Pánade; i6 Tebea; 17,20 Petrești; (pe 

hartá, 125); 18, 22 Bratciu; 19 Craiova-Sf. Dumitru; 21 Leliceni-Locu Oprit ; 23 Oradea -Salca: 24 
Cristian (pe hartä 107). Scara 1/2. 
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Oradea-Salca; 2 Brasov; 3 Deva-Cetate; 4 Cimpanii de 
; osoveni; 8 Leliceni-,,Locu Oprit”; 9, 10, 19 Livezile; 
14 Craiova-St. Dumitru; 15, 17, 20 Cheile Turzii; 16 


WII 


5 Ost 
11 Geoagiu; 1 escreac; 
Petresti (pe hartä, 125) 18 Cetea. Scara 1/2, 
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Pl. 43. — Motive ornamentale Coțofeni. 1,3 Singeorgiu de Mureș; 2 Deva-Cetate; 4 Livezile; 5 Cilnic; 
6 Petroșani; 7, 10 Rächita-Virfului Zápozii; 8, 9, 14, 15, 17 Cimpanii de Sus; 11 Oradea-Salca; 12 Romä- 
nesti; 13 Boarta ; 16 Bocșa Montană-Colţani. 1—5, 7—17 = 1/2; 6 = 1/6 din mărimea naturală. 
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Pl. 44. — Räspindirea motivelor ornamentale G si H. 
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PI. 45. — Räspindirea motivelor ornamentale J si О. 
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РІ. 46. — Motive ornamentale Cotofeni. 1, 3 Livezile; 2 Cimpanii de Sus; 4, 18, 19 Girbova de Sus; 5 (niv. 

h2), 8 (niv. f) de la Herculane-Pestera Hotilor; 6 Bocşa Montanä-Colfani; 7 Cetate; 9 Deva-Cetate; 10, 13 

Cristian (pe hartă, 107); 11, 16 Casolt-Poiana in Pisc; 12 Cilnic; 14 Etfaläu ; 15 Rotbav; 17, 20 Turdaș; 

21 Lopadea Veche; 22 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 23 Bărăbanț. 1—4, 6,7, 9—23 = 1/2; 5,8 = 1/3 
din märimea naturalä. 
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Pl. 47. — Motive ornamentale Coțofeni. 1, 26 Ostrovu Corbului-Botu Piscului; 2 Craiova-Sf. Dumitru: 
3, 6, 10, 12, 13 Singeorgiu de Mureș; 4 Girbova de Sus; 5 Cristian (pe hartă, 107); 7-9 Românești; 11 
Sad; 14 Cilnic; 15 Leliceni-,,Muntele cu piatră”; 16 Casolt-Poiana іп Pisc; 17 Deva-Cetate; 18 Orlea; 19 
Seres-Ripa Rosie; 20 Cozia; 21 Tebea; 22 Mescreac; 23 Mäcesu de Jos; 24 Ostrovu Simian; 25, 28 
Libvezile; 27 Cetea; 29 Godineşti. 1—8, 10—16, 18, 20, 22—29 = 1/2; 9 = 1/8; 17 = 1/4 din mărimea 
naturalä .21 färä scarä, 
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Pl. 48. — Motive ornamentale Coțofeni. 1 Lopaea Veche; 2, 5 Спіс; 3, 12—14 Ostrovu Corbului-Botu 
Piscului; 4 Livezile; 6, 8, 10 Bocșa Montaná-Coltani; 7 Cozia; 9 (niv. i—j) Herculane-Pestera Hetilor ; 
11 Givbova de Sus; 15—22 Basarabi. Scara 1/2. 
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Pl. 49. — Motive ornamentale Сојоѓепі. 1—11 Basarabi; 12 Leu; 13 (niv. i) Herculane-Pestera Hotilor. 
—1/4; 2—13— 1/2 din mărimea naturală. 
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PI. 50. — Motive ornamentale Coțofeni. 1 Vela; 2 Cornu; 3 Vädastra; 4 Nandru-,,Pestero Spurcată”; 

5 Leu; 6 Sopot; 7, 14 Craiova-Sf. Dumitru; 8 (niv. j), 15 (nestratigrafiat) de la Herculane-Pestera 

Hotilor; 9 Moldova Veche-Humca; 10 Vadu Crisului-Pestera cu apă; 11—13 Branet; 16 Coţofenii din 
Dos, 1,2,4—16=1/2; 3=1/6 din mărimea naturală. 


РІ. 51. — Motive ornamentale Coțofeni (1—4) și plastică (5—16), 1 Leu; 2, 3 Branet ; 4 Basarabi; 5— 7, 
16 Leliceni-,,Locu Oprit”; 8 Lopadea Veche; 9. 11 Boarta; 10 Vilcele; 12 Pianu de Jos; 13 Birsesti; 14 
Govora Sat- ,,Dealu Săpunarului”; 15 Bocșa Montană-Golţani (piatră). Scara 1/2, SE 
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РІ. 52. — Obiecte Coțofeni. 1-20, 23, 27—30, 34—36, 40 dinlut; 21, 22, 24—26, 31, 37—39 din os; 32,33 

din marmură ; 32, 33 (niv. e1— VID), 21, 22 (niv. f), 37 (niv. g), 1 (niv. h4), 5, 24, 38 (niv. i), 4, 31 (niv. j), 

39 (nestratigrafiat) de la Herculane-Pestera Hotilor; 2 Birsesti; 3 Leliceni-,,Locu Oprit”; 6, 25 26 

Cotofenii din Dos-Botu Mare; 7,8 Govora Sat-,,Dealu Săpunarului”; 9, 17, 27, 28 Cilnic; 10, 12-14 

19, 23, 30 Bocșa Montaná-Coltani ; 11 Craiova-Sf. Dumitru ; 15, 16, 18, 20, 35 Boarta; 29 Oradea-Salca: 

34 Sebes-Ripa Roşie; 36 Dubova-Cuina Turcului; 40 Tebea. 1—6, 9—39 = 1/2; 7, 8 = 1/3; 40 = 1/4 
din mărimea naturală, 
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РІ. 53. — Faza Cofofeni I. Ceramicä, 1—19 Leliceni-,,Locu Oprit’’; 20,21 Leliceni-,, Muntele cu piatră”. 


Scara 1/2. 
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РІ, 55. — Faza Coțofeni I. Ceramicá. 1— 15 Pctreşti (pe hartă, 125)-malu] rîului; 16— 18 Bratciu-Nisipárie, 


1,2,4,7--1|4; 3,5,6,8--18--1/2 din mărimea naturală, 
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РІ. 56. — Faza Cotofeni I. Ceramicá. 1--13 Brateiu-Nisipárie. Scara 1/2. 
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РІ. 58. — Гага Colofeni I. Ceramica. Agrisleu. 
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Pl. 59. -- Faza Cotofeni I. Ceramicá. 1—10 Locusteni. Scara 1/2. 
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Pl. 61. -- Faza 


Cotofeni I, Ceramicä. 1—14 Locusteni. Scara 


1/2. 
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PI Faza Coțofeni J. Ceramic: 
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РІ. 64. — Faza Cotofeni I. Ceramică. 1— 18 (niv. cT-- VII) Herculzne-Pestera Hotilor. Scara 1/2. 
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Fl. 65. — Taza Coțofeni 1. Ceramicá. 1—19 (niv. elI— VII) Herculane-Peștera Hotilor. 1—8, 10, 11, 
ră, 


13—19 = 1/2 din mărimea naturală ; 9, 12 fără sca 
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— Faza Cotofeni I. Ceramicá. 1—3 ( 
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niv. cI— УП); Herculane-Peștera Holilor; 4-12 Oradea- 
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Pl. 67. — Descoperiri apartinind fazci Co[ofeni I 
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Рі. 68. — Taza а Il-a Coțofeni. Ceramicä. 1—32 Nandru-,,Pestera Curată”. 1— 25, 27—32 = 1/2 din mărimea 
naturală ; 26 fără scară. 
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Pl. 69. — Faza a 11-а Cojofeni. Ceramicá. 1- 19 Nandru-,,Pestera Curată” ; 20—24 Girbeva de Sus. 1—12, 
14—24 = 1/2 din mărimea naturală ; 13 fără scară. 
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70. Faza а Il-a Coțofeni. Ceramicá. 1—18 Girbova de Sus. Scara 1/2. 
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Pl. 71. — Faza a II-a Cofofeni. Ceramicä. 1—5 Girbova de Sus; 6—19 Branet. Scara 1/2. 
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II-a Cotofeni. Ceramică. 


1-16 Branet. Scara 1/2. 


Pl. 73. — Faza a Il-a Coțofeni. Ceramică. 1—13 (niv. f) Herculane-Pestera Hoţilor. Scara 1/2. 
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РІ, 74. — Faza а Il-a Coțofeni. Ceramicá. 1— 17 (niv. f) Herculane-Pestera Hotilor. Scara 1/2. 
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PJ. 75. — Газа a II-a Coțofeni, Ceramică. 1—5 (niv. f) Herculanc-Peştera Hotilor. 1,3 = 1/2; 2, 4,5 = 1/3 
din märime naturalä. 
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РІ. 76. — Faza a I-a Colofeni. Ceramică. 1— 7 (niv. f) Herculane-Pestera Но: ог. 
1/8 din márime naturalä. 


1-3,5-7 = 


14; 4 = 


— 
— е 


a II-a Coțofeni. Ceramicá. 1—9 (niv. f) Herculane-Pestera Holilor. 1—8 = 1/2; 9 = 1/3 
din mărime naturală. 
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Pl. 78. — Faza a H-a Coțofeni. Ceramicá. 1:-11 Herculane-Pestera Hotilor. 1— 1, 6, 7 (niv. [— 8); 5,8—11 
(niv. 8). Scara 1/2. 
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PI. 79. - Faza a ILa Coțofeni. Ceramică. 1— 10 (niv. g) Herculanc-Pestera Hotilor. Scara 1/2. 
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Pl. 80. — Faza a Il-a Coțofeni. Ceramicá. 1—3 (niv. =) Herculanc- 
Peștera Hoţilor. 1,3 = 1/3; 2 = 1/4 din mărimea naturală. 


181 


نے 


CT ) 
КШТ D i 
— ° H 
1 ¿ 


III 
ОКУ 


26 


РІ. 81. — Faza a ПІ-а Cotofeni. Ceramicá. 1-27 Nandru-,,Pestera Spurcatá", Scara 1/2. 
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Р]. 83. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramică. 1—15 


Boarta ; 16 Täuti (slip roșu). 1-5, 16 = 1/2; 6—15 = 1/4 
din mărimea naturalä, 
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` Pl. 84. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramic. 1—10 
i Boarta. Scara 1/6. 
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РІ. 85. — Faza a 11-а Coțofeni. Ceramicá, 1-6 
Boarta. 1—4, 6 — 1/6; 5 = 1/8 din mărimea naturală, 


ER 
Pl. 86. —- Faza a II-a Coțofeni. Ceramicä. 1-6 
Boarta. 1,2, 4—6 = 1/8; 3—1/10 din mărimea naturală. 
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Pl. 87. — Faza а III-a Cof 


3, 6,7 = 


4,5 = 1/6; 1 


уру 


ER 


` Ceramică. 1—7 Boarta. 
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РІ, 88, — Faza а III-a Coțofeni. Ceramică 1 3 Pianu de Jos; 2,5 Lopadea Veche; 4 Cilnic; 6 Valea Rea 
(pe hartă, 290). 1, 2, 5 = 1/., — 1/6 din mărimea naturală, 
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Pl, 89, — Faza a III-a Cotofeni. Ceramicä. 1 Castrele Traiane (slip roșu); 2 Deva-Cetate; 3--8 Basarabi, 


6—8 = 1/2; 1,3,5 = 1/3; 2,4 = 1/4 din mărimea naturală, 
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РІ. 90. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—14 Basarabi. 2,4 slip roșu. 1— 12 = 1/2; 13, 14 = 1/3 din 
márimea naturalá. 
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PI. 91. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramica. 1—5 Basarabi. 1, 2 = 1/2; 3—5 = 1/3 din mărimea naturală. 
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Pl. 92. — Faza a III-a Cotefeni. Ceramică. 1—7 Basarabi. 1,5,7 = 1/2; 2, 4, 6 = 1/3; 3 = UE din mărimea 
naturalä. 
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Pl. 92. — Faza а III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—4 Basarabi. 1,4 = 1/3; 2, 3 = 1/2 din mărimea naturală, 
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Pi. 94. — Faza a III-a Cofofeni. Ceramică. 1—2 Basarabi. Scara 1/3. 
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Pl. 95. — Faza a ІП-а  Cofofeni. 
Ceramicä. Basarabi. Scara 1/5. 


РІ. 96. — Faza a ІП-а Cotofeni. 
Ceramicá. Basarabi. Scara 1/10. 
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Pl. 97. — Faza а IIl-a Coțofeni. Ceramică. 1-4 Basarabi; 5 Mäcesu de Jos. 1, 2, 5 = 1/6; 3,4 = 1/4 
din mărimea naturală. 
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Pl. 98. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramicá, 1—15 Ostrovu Corbului— km 911, Scara 1/2. 
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Р). 99. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramică. 1—15 Ostrovu Corbului—km 911. Scara 1/2. 
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Pl. 109. — Faza а ПІ-а Coțofeni. Ceramică, 1—10 Ostrovu Corbului— km 911, Scara 1/2, 
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PI. 101, — Faza 


a III-a Cofofeni. Ceramicá. 1—10 Ostrovu Corbului—km 911. Scara 1/2. 
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Pl. 102. — Faz 


a II-a Coțofeni. Ceramică. 1— 10 Ostrovu Corbului ui—km 911. 6 cu Slip roșu în interior 
Scara 1 12. 
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Р], 103, — Faza a ІП-а Coțofeni. Ceramicá. 1-10 Ostrovu Corbului—- km 911. 5 zona hașurată si in- 
teriorul cu slip rosu. Scara 1/2, 


ecccccc e cc ccc. 


РІ. 104. — Faza a ІП-а Cotofeni. Ceramicá. 1—12 Ostrovu Corbului—km 911, importuri Kostolac si 
Vutedol; 13 Ostrovul Şimian, urnă funerară, interiorul și partea hașurată cu slip roșu. Scara 1/2. 
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РІ. 105. — Faza а III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—17 Românești. Scara 1/2. 
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Pl. 106. — Faza а IIIa Coțofeni. Ceramicá, 1-16 Românești. Scara 1/2. 
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РІ. 107. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—15 Românești. 1, 3, 4 = 1/3; 2 = 1/4; 5—15 = 1/2 
din márimea naturalä. 
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Pl. 108. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramicä, 1—12 Românești. 1 = 1/8; 2 = 1/6; 3—12 = 1/2 din 
mărimea naturală. 
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РІ. 109. - Faza a III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—8 Herculane-Pestera Hoţilor. 1—5,7 (niv. h1); 6 (niv. h1— 
2a); 8 (niv. h1—3, slip rosu). 1, 3, 5, 7, 8 = 1/2; 2,6 = 1/3; 4 = 1/4 din márimea naturalä. 
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РІ. 110. — Faza a III-a Cotefeni. Ceramicá. 1-9 Herculane:Pestera Hotilor. 1 (niv. h2); 2-4,7 (niv, 


h2— 3) ; 5,6 (niv. h3); 8 (niv. h2—4); 9 (niv. h4). 


1—3 = 1/3; 4 = 1/4; 5—9 = 1/2 din mărimea naturală, 
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Pl. 111. — Faza a III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—9 Herculane-Peștera Hotilor. 1—5,7 —9 (niv. h4); 6 
(niv. h4—i). Scara 1/2. 
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Pl. 112. — Faza a III- 


ituralàá. 


şi pe partea punctatä la exlerior, 1,4—7,9, 10 = 1/2; 3 = 1/3; 8, 11 aproximativ 1/4 din mărimea n: 
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РІ. 113. — Faza а III-a Coțofeni. Ceramicá. 1—7 (niv. j) Hereulsne-Pestera Holilor; 8—14 Dubova- 
Cuina Turcului. Scara 3/2. 
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РІ. 114. - Faza a ІП-а Coțofeni. Ceramicá. 1-7 Bocșa Monțană-Colļani. Scara 1/2. 
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PI, 115. — Faza a ІН-а Coțofeni. Ceramicá. 1—19 Bocșa Montaná-Coltani. Scara 1/2. 
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РІ. 116. — Faza a ІП-а Coțofeni. Ceramicà. 1—20 Bocșa Montanä-Colfani. 4 cu slip roșu în interior. 
Scara 1/2. 
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Pl. 117 — Faza а ІП-а Coțofeni. Ceramicä. 1—14 Oradea-Salca. 1—5, 7—9, 11—14 = 1/2: 6, 10 = 1/3 
din márimea naturalá. 
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PI. 118. — Descoperiri de ccramici си Impunsäturi succesive. 
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Pl. 1. — Aria a desco- 


d áspi 
peririlor Cotofe e ráspf 


ni, 


e 
Жо 129125 195127 
e 


Pl. 2. — Zonă de descoperiri Gotofeni 
numeroase. 
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46 
47 
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49 
50 
51 
52 
53 
54 
55 
56 
57 
58 
59 
60 
61 
62 
63 
64 
65 


Moldova Veche 
Gornea 

Bánia 

Dubova 
Jupalnic 

Bäile Herculane 
Ciresu 

Bocsa Montanä 
Ostrovu Banului 
Ostrovi Simian 
Ostrovu Corbului 
Ostrovu Mare 
Mozáceni 
Negrasi 

Craiova 
Cofofenii din Dos 
Almáj 
Verbicioara 
Plenita B 
Castrele Traiane 
Rast 

Cornu 
Oprisor 
Teiu 
Sălcuţa 
Basarabi 
Cirna 
Vădastra 
Dobrita 
Runcu 
Borosteni 
Topesti 
Schela 
Curpenu 
Isverna 
Bälta 
Brebeni 
Petrosani 
Ohaba-Ponor 
Federi 
Bosorod 
Godeni 
Deagu de 
Clocociov 
Curtisoara 
Mogosesti 
Vilcele 
Bälänesti 
Simnicu de Jos 
Färcasele 

Leu 

Celeiu 

Orlea 

Livezi 

Dirvari 

Bistreț 

Orodel 
Terpeziţa 

Vela 

Listeava 

Sopot 

Girla Mare 
Branet 

Baia de Fier 
Govora 


Sus 


LISTA LOCALITÁTILOR MENTIONATE PE HÁRTI 


66 Cázánesti 
67 Boisoara 
68 Retevoiesti 
69 Hinova 

70 Balta Verde 
71 Salcia 

72 Cetate 

73 Rogova 

74 Vinjulet 

75 Sura 

76 Bilvánesti 
77 Selistea 

78 Cosoveni 
79 Circea 

80 Suharu 

81 Aninioasa 
82 Petresti 

83 Virtu 

84 Polovragi 
85 Frásinetu 
86 Deveselu 
87 Celaru 

88 Popinzálesti 
89 Jadani 

90 Moneasa 

91 Girisu de Cris 


Oradea-,,Salca” 
E 
#-Cimpanii de Sus 
5 Bárábant 
Bucerdea 
Vinoasá 
97 Mescreac 
98 Girbova de Sus 
99 Cetea 
100 Livezile 
101 Cicáu 
102 Lopadea Veche 
10 
?Pánade 
Táuti 
06 Straja 
7 Cristian 
108 Casolt- 
„Poiana in Pisc” 
109 Avrig - 
.—,Glogovät’’ 
Qo Deva 
1 Nandru 
112 Ardeu 
113 Geoagiu 
114 Godinesti 
115 Cozia 
116 Cráciunesti 
117 Turdaș 
118 Boholt 
119 Cristur 
120 Rapoltu Mare 
-121 Streiu singeorgiu 
122 “еге! 
123 Unimăt 
124 Hamba 
125 Petrești 
A26 Răhău 
7127 Сішіс 


ба) Sebes 
129 Pianu 
130 Bod 
131 Brasov 
132 Feldioara 
133 Báile Malnas 
134 Leliceni 
135 Comoláu 
136 Reci 
137 Micfaláu 
138 Sinzieni 
139 Zoltan 
140 Meresti 
41 Medias 
142 Boarta 
143 Brateiu 
144 Glogoveţ 
145 Izvoarele 
146 Cerát 
147 Aiud 
148 Băgău 
149 Besinäu 
240 Căpud 
€ 152 Mánárade 
7152 Cucerdea 
153 Càrpinis 
(154, Alba Iulia 
155 Oiesdea 
156 Ampoifa 
157 Ocna Sibiului 
158 Rádesti 
159 Soimus 
160 Teius 
161 Vintu de 
162 Sinmartin 
163 Cluj-Napoca 
164 Cimpia Turzii 
165 Corpadea 
166 Vadu Crisului 
167 Ozd 
168 Valea Rea 
169 Nuseni 
170 Coldäu 
171 Oarta de Jos 
172 Singiorgiu de 
Mures 
173 Cristian 
174 Birsesti 
175 Bunesti 
176 Ocnele 
177 Bodo 
178 Mirlogea 
179 Sintämäria de 
Piaträ 
180 Tinca 
181 Sälacea 
182 Rosia 
183 Sintandrei 
184 Sorostin 
185 Mărăcinele 
186 Locusteni 
187 Orlat 
188 Anghelus 
189 Apahida 
190 Archiud 
191 Baciu 


de Jos 


Jos 


Mari 
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212 
213 
214 
215 
216 
217 
218 
219 


Bancu 
Banpotoc 
Bácáinti 

Blaja 
Blandiana 
Bocsa 
Bodrogu Nou 
Bogatu Román 
Băița 

Boiu 

Bozies 
Brádesti 
Budesti 
Buicesti 
Cáptálan 
Cirjiti 
Cioclovina 
Páuleni 

Ciuciu 

Clit 

Copand 
Corbesti 
Cristesti 
Cublesu 
Cubulcut 
Darot 

Dábica 

Decea- 
,»Muresului'* 
Dezna 

Eliseni 
Eremitu 
Gáneasa 
Gherla 
Ghirigu Román 
Girbou 
Giurtelecu 
Simleului 
Grádistea 
Ighiel 
Lacu 
Lechinta 
Murcs 
Lesnic 
Loräu 
Mägura 
Mediesu Aurit 
Medisa 

Micus 
Miercurea-Ciuc 
Mociu 
Moigrad 
Monariu 
Mugeni 
Nandru-,,Vale’’ 
Nädäsel 
Neräu 
Nimigea 
Obreja 
Odorheiu 
Secuiesc 
Opatiţa ` 
Ozun 

251 Padea 

252 Pádina Mare 
253 Päuca 
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243 
244 
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Pestera Sarvas 
Päusa 

Pestere 
Petrilca de 
Mures 

Piatra Rosie 
Piscolt 
Zädäreni 
Potelu 

Resita 

Risnov 

Sincai 

Satu Nou 
Sacalasáu Nou 
Màcesu de Jos 
Sinpetru 
German 

Sirsca 

Stänesti 
Stoenesti 
Suplacu de 
Barcäu 

Susani 

Sard 

Silindia 

Siria 

Craiva 
Suncuius 

Taga 

Tärtäria 
Teleac 
Coltesti 
Tureni 
Tebea 
Telna 
Nou 
Uroi 
Ráchita 

Valea lui Mihai 
Valea Rea 
Valcáu de Jos 
Verguleasa 


Sásesc 


3 Vistea 


Voivozi 


5 Etfaláu 


Rotbav 
Ghirbom 
Rimnicu Vilcea 
Golenti 
Berea 
Satulung- 
Finteusu 
Kovilovo 
Padina 
Gradec 
Peštera Magura 
Car Petrovo 
Makres 
Tarnovo 
Gornesti 
Agristeu 
Sinnicolau 
Mare 

Pirsani 

Zlotska Pecna 


Mic 


